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Resumo

O presente trabalho analisa a configuracdo institucional do Império brasileiro a partir do que se
convencionou denominar “parlamentarismo as avessas”, destacando o papel da Dinastia de Braganga
na conducao politica do Estado. Examina-se a atuacao do Poder Moderador e suas implicagdes na
relagdo entre Executivo e Legislativo, evidenciando como a centralizagdo do poder comprometeu a
autonomia parlamentar e moldou uma arquitetura institucional singular no Brasil oitocentista.
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Abstract

This paper analyzes the institutional configuration of the Brazilian Empire based on what has been
termed “reverse parliamentarism,” highlighting the role of the House of Braganca in the political
leadership of the State. It examines the operation of the Moderating Power and its implications for
the relationship between the Executive and the Legislative branches, showing how the concentration
of power weakened parliamentary autonomy and shaped a distinctive institutional framework in
nineteenth-century Brazil.

Keywords: Brazilian Empire; Parliamentarism; Moderating Power; Imperial Family; Constitution of
1824.

1. Introducao

A organizagdo politica e institucional do Império brasileiro constituiu-se a partir de uma
experiéncia singular no contexto das monarquias constitucionais do século XIX. A outorga da
primeira Constituicdo do Brasil pos-independéncia, em 1824, instituiu um modelo que combinava
elementos do liberalismo constitucional europeu com praticas politicas centralizadoras, resultando
em uma arquitetura institucional marcada por tensdes entre representacdo parlamentar e autoridade
monarquica. Nesse cendrio, a Dinastia de Braganca exerceu papel central na conducdo do Estado,
influenciando decisivamente o funcionamento das institui¢des politicas imperiais (Bonavides, 2019).

Diferentemente do parlamentarismo classico, no qual o Executivo depende diretamente da
confianga do Parlamento, o modelo adotado no Brasil imperial apresentou caracteristicas que
subverteram essa logica. A presenga do Poder Moderador, atribuido constitucionalmente ao
Imperador, permitiu uma interferéncia direta nas relagdes entre os poderes, comprometendo a

autonomia do Legislativo e a estabilidade dos gabinetes ministeriais. Tal configuragdo deu origem ao
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que a literatura denomina “parlamentarismo as avessas”, expressao utilizada para descrever a inversao

da légica representativa no funcionamento do sistema politico imperial (Carvalho, 2017).

A atuagdo do Poder Moderador revelou-se um dos elementos centrais dessa arquitetura
institucional. Ao conferir ao Imperador prerrogativas como a dissolugdo da Camara dos Deputados,
a nomeacao e¢ demissao de ministros e a san¢do das leis, a Constitui¢do de 1824 estabeleceu um
mecanismo de concentracao de poder que limitava o alcance do controle parlamentar.

Estudos historicos indicam que esse arranjo institucional contribuiu para a fragilidade da
representagdo politica e para a subordinacdo do Parlamento a vontade imperial, mesmo em um
contexto formalmente constitucional (Ferraz, 2016).

A andlise da pratica politica imperial demonstra que a alternancia de gabinetes ministeriais
ndo decorria, necessariamente, de crises parlamentares ou da perda de apoio legislativo, mas, em
grande medida, das decisdes do Imperador. Essa dindmica institucional reforcou um modelo de
governabilidade centralizado, no qual a responsabilidade politica do Executivo perante o Parlamento
era mitigada pela atuacdo direta do monarca. Tal caracteristica distingue o sistema brasileiro das
experiéncias parlamentaristas europeias e evidencia os limites da institucionalizacdo do liberalismo
politico no Império (Lynch, 2016).

Nesse contexto, a elite politica imperial desempenhou papel relevante na sustentacdo desse
arranjo institucional. A relagdo entre o Imperador, os partidos politicos e o Parlamento, foram
marcados por acordos, disputas e estratégias que visavam a manuten¢dao da ordem e da estabilidade
politica, muitas vezes em detrimento da ampliagdo da participacdo democratica. A literatura aponta
que essa configuracdo favoreceu a consolidagdo de praticas patrimonialistas e a reproducdao de um
sistema politico restrito, no qual o poder decisdrio permanecia concentrado em circulos reduzidos
(Faoro, 2018).

A compreensdo do parlamentarismo as avessas exige, portanto, uma analise que va além da
letra constitucional e considere a pratica politica e institucional na realidade social deste periodo da
Historia. A organizagdo das institui¢des do Império brasileiro refletiu uma adaptagdo particular do
constitucionalismo liberal as condicdes histdricas, sociais € econdmicas do pais, resultando em um
modelo que conciliava formalmente a representacdo politica com mecanismos efetivos de
centralizagdo do poder (Mattos, 2017).

Diante desse contexto, o presente trabalho tem como objetivo analisar a estrutura
institucional do Império brasileiro sob a lideranga da Dinastia de Braganca, com é&nfase no
funcionamento do parlamentarismo as avessas e¢ no papel do Poder Moderador. Busca-se
compreender de que forma esse arranjo institucional moldou as relagdes entre os poderes, influenciou

a dindmica politica imperial e contribuiu para a formacdo do Estado Brasileiro no século XIX.
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2 Marco Teoérico / Resultados

A compreensdo do chamado parlamentarismo as avessas no Império brasileiro exige um
didlogo direto entre teoria constitucional, histdria politica e pratica institucional. O marco tedrico
deste estudo esta ancorado em autores que analisam a formagdo do Estad o Nacional do Brasil no
século XIX, a organizagdo dos poderes prevista na Constituicdo de 1824 e o papel exercido pela
Dinastia de Braganca na condugdo politica do pais. Esses referenciais permitem interpretar os
resultados da andlise historico-institucional desenvolvida, evidenciando que o arranjo politico
imperial nao correspondeu ao modelo parlamentar classico, ainda que adotasse formalmente alguns
de seus elementos.

A redacao da Constituicdo de 1824 estabeleceu uma estrutura singular ao instituir, além dos
poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio, o Poder Moderador, conforme prevé o décimo artigo
deste documento, atribuido exclusivamente ao Imperador, como preconiza o artigo noventa e oito da

codificacdo mencionada.
Art. 10.0Os Poderes Politicos reconhecidos pela Constituicdo do Imperio do Brazilsd o quatro:
o Poder Legislativo, o Poder Moderador, o Poder Executivo, e o Poder Judicial. (Brasil, 1824)
Art. 98. O Poder Moderador ¢ a chave de toda a organisagdo Politica, e ¢ delegado
privativamente ao Imperador,como Chefe Supremo da Na¢do, e seu Primeiro Representante,
para que incessantemente vele sobre a manutencao da Independencia, equilibrio, e harmonia
dos mais Poderes Politicos. (Brasil, 1824)

Conforme analisado por Bonavides (2019), esse dispositivo rompeu com a tradigdo liberal
europeia ao concentrar no monarca a fungao de arbitro supremo do sistema politico. No plano teorico,
tal configuracdo enfraqueceu o principio da separagdo equilibrada dos poderes e comprometeu a
autonomia do Parlamento, criando as bases juridicas para um modelo de governabilidade
centralizado, com clara influéncia do absolutismo monarquico o qual norteava o Antigo Regime da
Europa no periodo anterior aos ideais iluministas e a Revolu¢ao Francesa de 1789.

José Murilo de Carvalho (2017) contribui de forma decisiva para esse debate ao demonstrar
que a elite politica imperial operava dentro de limites previamente definidos pela autoridade
monarquica. Os partidos politicos do periodo, ainda que organizados em torno de disputas
ideoldgicas, nao detinham controle efetivo sobre a permanéncia dos gabinetes ministeriais. Esse dado
teorico encontra respaldo direto nos resultados da andlise historica realizada neste trabalho, o qual
evidencia que a alternancia de ministérios ocorreu majoritariamente por decisdo imperial, e ndo por
crises parlamentares.

Os resultados também revelam que o funcionamento do Parlamento no Império Brasileiro
esteve marcado por uma assimetria estrutural de poder. Embora a Camara dos Deputados exercesse
formalmente funcdes legislativas, sua capacidade de fiscalizagdo e controle politico era limitada pela

prerrogativa do Imperador de dissolvé-la a qualquer momento. Ferraz (2016) destaca que essa

possibilidade juridica reduzia o Parlamento a uma instancia subordinada, enfraquecendo o principio
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da responsabilidade ministerial, elemento central do parlamentarismo classico.

Do ponto de vista tedrico, Lynch (2016) interpreta esse modelo como expressio de um
liberalismo conservador, no qual a ordem e a estabilidade politica eram priorizadas em detrimento da
ampliacdo da participagdo representativa. Os resultados do estudo confirmam essa leitura ao
demonstrar que o Poder Moderador funcionou como instrumento de preservagdao da autoridade
imperial e de contencdo das tensdes politicas, mesmo quando isso implicava restringir a autonomia
legislativa.

A analise historica também evidencia que a atuagdo da Dinastia de Braganga, especialmente
durante o Segundo Reinado (1840-1889), refor¢ou a personalizacdo do poder politico. D. Pedro II
utilizou o Poder Moderador como mecanismo regular de intervengdo institucional, interferindo
diretamente na formacgao e dissolucdo de gabinetes. Esse dado empirico confirma as interpretagdes
de Mattos (2017), para quem o Estado imperial brasileiro se consolidou a partir de uma logica
centralizadora, sustentada por acordos entre o monarca e a elite politica.

Os resultados indicam, ainda, que o parlamentarismo as avessas ndo pode ser compreendido
como um simples desvio ou falha institucional. Trata-se, na verdade, de um modelo coerente com as
condi¢des historicas, sociais e politicas do Brasil do século XIX. A baixa participagdo politica, a
fragilidade das instituicdes representativas e o temor de fragmentacdo territorial foram
frequentemente utilizados como justificativas para a concentracdo de poder nas maos do Imperador,
conforme assinala Faoro (2018).

Essa articulacdo entre marco tedrico e resultados permite afirmar que a arquitetura
institucional do Império brasileiro produziu um sistema hibrido, situado entre o constitucionalismo
liberal e a centralizagdo monarquica. O Parlamento existia e funcionava, mas ndo detinha supremacia
politica sobre o Executivo. A responsabilidade ministerial era mitigada pela intervengdo imperial, o
que caracteriza, de forma consistente, o parlamentarismo as avessas como traco estrutural do regime.

Por fim, os resultados apontam que esse modelo deixou marcas duradouras na cultura
politica brasileira. A centralizacdo do poder, a fragilidade do Legislativo e a valorizagdo de figuras
personalistas de autoridade reaparecem, sob novas formas, em periodos posteriores da historia
nacional. Assim, o marco tedrico adotado neste estudo ndo apenas sustenta a analise do periodo
imperial, como também contribui para compreender a perpetuacao de certos costumes institucionais

que ultrapassam o século XIX.

3 Material e Método

O presente estudo caracteriza-se como uma pesquisa de natureza qualitativa, com abordagem

bibliografica e historico-institucional, voltada a analise da conjuntura politica do Império Brasileiro
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e do funcionamento do denominado parlamentarismo as avessas. A opc¢do por essa abordagem

metodologica justifica-se pela necessidade de compreender fendomenos institucionais complexos, cuja
analise demanda a interpretagdo de dispositivos normativos, praticas politicas e construgdes tedricas
desenvolvidas ao longo do século XIX.

A pesquisa bibliografica constituiu o eixo central do trabalho, permitindo o levantamento
sistematico de obras classicas e contemporaneas relacionadas a historia politica do Brasil, ao
constitucionalismo imperial e as formas de organiza¢do do poder no periodo monarquico. Foram
consultados livros, artigos cientificos e estudos académicos produzidos por autores reconhecidos no
campo daciéncia politica, da historia e do direito constitucional brasileiro, com destaque para aqueles
que analisam a Constituicao de 1824, o Poder Moderador e a atua¢ao da familia real.

Paralelamente, realizou-se pesquisa documental com base em fontes primarias e normativas,
especialmente o texto da Constituicdo do Império do Brasil de 1824. A analise desse documento
permitiu identificar os fundamentos juridicos da organizagdo dos poderes e compreender as
prerrogativas atribuidas ao Imperador, fundamentais para a caracterizagdo do parlamentarismo as
avessas. O exame do texto constitucional foi realizado de forma interpretativa, considerando tanto
sua redagao formal quanto suas implicagdes praticas no funcionamento das instituigdes imperiais.

Os critérios de inclusdo das fontes analisadas consideraram a pertinéncia tematica, a
relevancia académica e a consisténcia tedrica das obras selecionadas. Foram priorizados trabalhos
que abordassem diretamente a formagao do Estado imperial, as relagdes entre Executivo e Legislativo
e o papel politico do monarca no século XIX. Como critérios de exclusdo, foram desconsiderados
materiais de cardter meramente descritivo, publicacdes sem respaldo académico reconhecido ou
estudos que nao dialogassem diretamente com o objeto da pesquisa.

A andlise dos dados foi realizada por meio de leitura exploratoria e analitica das fontes
selecionadas. Inicialmente, procedeu-se a leitura geral do material, com o objetivo de identificar
conceitos-chave e categorias analiticas centrais, como centralizacao do poder, representacdo politica,
responsabilidade ministerial e liberalismo conservador. Em seguida, realizou-se uma leitura
aprofundada, buscando estabelecer relacdes entre os diferentes autores e identificar convergéncias e
divergéncias interpretativas sobre o funcionamento do sistema politico imperial.

Posteriormente, os conteudos analisados foram organizados de forma tematica,
possibilitando a articulacdo entre o referencial tedrico e os dados histéricos examinados. Essa
organizagdo permitiu estruturar a analise de maneira coerente, conectando os dispositivos
constitucionais a pratica politica efetiva do periodo imperial. A interpreta¢do dos resultados ocorreu
a luz do referencial teodrico adotado, possibilitando uma compreensdo critica dos limites e das
contradi¢des do modelo institucional brasileiro no século XIX.

A abordagem metodologica adotada mostrou-se adequada para alcancar os objetivos
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propostos, assegurando rigor académico, coeréncia analitica e compatibilidade com as exigéncias

formais do periddico. Ao articular pesquisa bibliografica e documental, o estudo possibilitou uma
analise consistente do parlamentarismo as avessas como elemento estruturante daexperiéncia politica
imperial brasileira.

Do ponto de vista tedrico, o funcionamento do parlamentarismo no Império brasileiro
distanciou-se de forma substantiva do modelo classico europeu. Conforme delineado por Norberto
Bobbio (2000), o parlamentarismo pressupde a responsabilidade politica do Executivo perante o
Parlamento, bem como a possibilidade efetiva de destituicao do governo por meio da perda de apoio
legislativo. No caso brasileiro, entretanto, a existéncia do Poder Moderador produziu uma inversao
dessa logica, na qual o gabinete ministerial permanecia formalmente responsavel perante a Camara,
mas substancialmente subordinado a vontade do Imperador, que detinha a prerrogativa de nomear,
demitir e reorganizar governos independentemente da correlacao parlamentar.

Essa assimetria estrutural explica por que o parlamentarismo imperial pode ser
compreendido como um sistema de aparéncia liberal, mas de funcionamento centralizado. O
Parlamento existia, deliberava e legislava, porém nao constituia o niicleo decisério do poder politico.
Como resultado, o modelo brasileiro aproximou-se mais de um constitucionalismo monérquico
tutelado do que de um regime parlamentar pleno, no qual a soberania politica se exerce por meio da
representagdo. A experiéncia do Gabinete Zacarias evidencia, assim, nao uma disfun¢do ocasional do
sistema, mas o proprio modo de operagdo do parlamentarismo as avessas no Brasil oitocentista, no
qual a institucionalidade liberal coexistia com mecanismos permanentes de contencao da autonomia

politica (BOBBIO, 2000; LYNCH, 2016).

4. Resultados e Discussao

Os resultados obtidos a partir da andlise bibliografica e documental confirmam que o
parlamentarismo instituido no Império brasileiro assumiu contornos distintos do modelo classico
europeu. Embora adotasse formalmente mecanismos parlamentares, como a existéncia de gabinetes
ministeriais ¢ de um Parlamento representativo, o sistema funcionou sob forte centralizacdo do poder
politico, especialmente em razao dasprerrogativas conferidasao Imperadorpela Constituicao de 1824
(BONAVIDES, 2019).

A analise dos dispositivos constitucionais evidéncia que o Poder Moderador ocupou posi¢ao
central na arquitetura institucional do Império. Ao atribuir a0 monarca a competéncia para dissolver
a Camara dos Deputados, nomear e demitir ministros e sancionar leis, o texto constitucional criou um
mecanismo de supremacia do Executivo sobre o Legislativo. Esse arranjo institucional fragilizou o

principio da responsabilidade ministerial perante o Parlamento, elemento essencial do
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parlamentarismo classico, como destacado por Ferraz (2016).

Os resultados também demonstram que, na pratica politica imperial, a alternancia dos
gabinetes ministeriais ocorreu majoritariamente por decisdo do Imperador, e ndo como consequéncia
direta de crises parlamentares ou da perda de apoio legislativo. Carvalho (2017) observa que a
instabilidade ministerial no Império esteve menos relacionada a dindmica interna do Parlamento e
mais vinculada ao exercicio do Poder Moderador, o que reforga a caracterizagdo do sistema como um
parlamentarismo apenas aparente.

O episodio do Gabinete Zacarias de Goes e Vasconcelos, dissolvido em julho de 1868,
constitui um dos exemplos mais emblematicos da operacionalizagdo pratica do Poder Moderador no
Segundo Reinado!. Ainda que o sistema parlamentar estivesse formalmente em funcionamento desde
1847, a destituicao de um gabinete liberal que ndo havia sido derrotado no Parlamento evidencia que
a estabilidade ministerial nao dependiadaconfianca da Camara, mas daanuéncia diretado Imperador.
A decisdo de D. Pedro II de substituir Zacarias pelo conservador Visconde de Itaborai revelou, de
forma explicita, os limites da autonomia parlamentar e a supremacia da vontade imperial sobre a
logica representativa, reforgando o carater invertido do parlamentarismo brasileiro.

Essa interven¢do ndo pode ser compreendida como um gesto isolado, mas como parte de
uma longa trajetoria de tensdes entre Executivo, Legislativo e Coroa, intensificadas desde as revoltas
liberais de 1842 e atravessadas pela politica de conciliacdo das décadas seguintes. Conforme observa
José Murilo de Carvalho, o fechamento do Gabinete Zacarias marcou um ponto de inflexdo no
equilibrio institucional do Segundo Reinado, ao expor publicamente a fragilidade do sistema
representativo diante do Poder Moderador. Ao silenciar politicamente um gabinete que buscava maior
autonomia civil frente a condugdo militar da Guerra do Paraguai, o Imperador reafirmou sua posigao
como arbitro supremo do sistema politico, gesto que muitos contemporaneos ¢ historiadores
posteriores interpretaram como um dos sinais inaugurais da crise terminal do regime imperial,
segundo Carvalho (2017).

No que se refere ao funcionamento do Parlamento, os dados analisados indicam que sua
atuacdo foi marcada por limitacdes estruturais. Embora formalmente investido de funcgdes
legislativas, o Parlamento encontrava-se subordinado a autoridade imperial, o que restringia sua

capacidade de controle politico efetivo. Essa condicao ¢ interpretada por Mattos (2017) como parte

1 A dissolucdo do Gabinete Zacarias insere-se em um contexto politico mais amplo, marcado pelas consequéncias da
Guerra do Paraguai (1864-1870) e pelas disputas em torno da autonomia do poder civil frente ao comando militar.
Embora Zacarias tenha indicado Luis Alves de Lima e Silva, o Duque de Caxias, figura conservadora para liderar as
forgas brasileiras no conflito, divergéncias sobre nomeag&es e sobre os limites da autoridade militar levaram ao
rompimento com o Imperador. A posterior ascensdo do Conde d’Eu, marido da princesa Isabel e, portanto, genro de
D. Pedro Il, ao comando das tropas, explicitou o carater pessoal e dindstico das decisdes imperiais, reforgcando criticas
contemporaneas a centralizagdo do poder e ao uso discriciondrio do Poder Moderador.

@ @ Este é um artigo publicado em acesso aberto (Open Access) sob alicenca CreativeCommons Attribution, que permite uso, distribuicdo e
reproducao em qualquer meio, sem restricdes desde que o trabalho original seja corretamente citado.



RCMOS - Revista Cientifica Multidisciplinar O Saber.
ISSN: 2675-9128. Sao Paulo-SP.

Ano VI, v.1 2026 | submissao: 05/02/2026 | aceito: 07/02/2026 | publicaciao: 09/02/2026
de um projeto de Estado centralizador, no qual a representagado politica era tolerada, mas rigidamente

controlada.

A discussao desses resultados permite compreender que o parlamentarismo as avessas nao
pode ser interpretado como uma anomalia ocasional. Trata-se de um modelo coerente com o
liberalismo conservador que orientou a formagao do Estado imperial brasileiro. Lynch (2016) sustenta
que o constitucionalismo do século XIX no Brasil buscou conciliar principios liberais com a
preservagdo da ordem e da autoridade monarquica, resultando em instituicdes que limitavam a
ampliacao da participagdo politica.

Outro resultado relevante refere-se a atuacdo da elite politica imperial. Liberais e
conservadores, apesar das divergéncias programaticas, operaram dentro dos limites impostos pela
autoridade do monarca. A disputa politica concentrou-se menos na consolidacdo de maiorias
parlamentares estaveis e mais na capacidade de articulacdo junto ao Imperador, conforme analisa
Faoro (2018). Esse padrdo contribuiu para a consolidagdo de praticas politicas personalistas e
patrimonialistas.

A andlise também evidencia o papel decisivo da Dinastia de Braganc¢a na manuten¢do desse
arranjo institucional. Durante o Segundo Reinado, D. Pedro II utilizou o Poder Moderador como
instrumento recorrente de intervencdo politica, garantindo estabilidade administrativa, mas
comprometendo a autonomia do Parlamento. Segundo Carvalho (2019), essa pratica reforcou a
dependéncia do sistema politico em relagdo a figura do monarca, dificultando a institucionaliza¢ao
plena do parlamentarismo.

Os resultados indicam, ainda, uma distincia significativa entre a normatividade
constitucional e a pratica politica. Embora a Carta Magna em vigor previsse a separagdo dos poderes,
o funcionamento concreto das instituigdes revelou a supremacia do Executivo. Nogueira (2018)
destaca que essa discrepancia entre texto legal e realidade institucional ¢ fundamental para
compreender os limites do constitucionalismo imperial.

Por fim, a discuss@o dos resultados permite afirmar que o parlamentarismo as avessas deixou
marcas duradouras na cultura politica brasileira. A centralizacio do poder, a fragilidade do
Legislativo e a valorizagdo da autoridade pessoal reaparecem, sob diferentes formas, em periodos
posteriores da histéria nacional. Como observa Villa (2020), essas herancas institucionais ajudam a
explicar dificuldades recorrentes na consolidacdo de praticas politicas efetivamente representativas

no Brasil.

Consideracoes Finais

A andlise desenvolvida ao longo deste trabalho permitiu compreender que o

parlamentarismo adotado no Império brasileiro se configurou como uma experiéncia institucional
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singular, marcada por uma inversdo da logica classica do sistema parlamentar. O denominado

parlamentarismo as avessas nao representou uma simples adaptagdo incompleta do modelo europeu,
mas um arranjo politico deliberadamente estruturado para assegurar a centralizacdo do poder nas
maos do Imperador, sob os auspicios da Dinastia de Braganca. Essa configuragdo revelou-se
fundamental para a compreensdo da arquitetura institucional do Estado imperial brasileiro.

Os resultados obtidos demonstraram que o Poder Moderador constituiu o principal elemento
de sustentacdo desse modelo. Ao conferir ao Imperador prerrogativas amplas e decisivas sobre os
demais poderes, a Constitui¢ao de 1824 instituiu um mecanismo que comprometia a autonomia do
Parlamento e relativizava a responsabilidade politica dos ministros perante a Camara dos Deputados.
Tal estrutura afastou o sistema brasileiro do parlamentarismo classico, no qual o Executivo depende
diretamente da confianga parlamentar, configurando uma dindmica institucional marcada pela
supremacia do poder monarquico.

A pesquisa evidenciou, ainda, que a pratica politica imperial reforgou esse desenho
constitucional. A alternancia de gabinetes ministeriais ocorreu, em grande medida, por iniciativa do
Imperador, e ndo como resultado de crises parlamentares ou de manifestagdes efetivas de perda de
apoio legislativo. Esse dado confirma que o Parlamento, embora formalmente integrado a estrutura
do Estado, exerceu papel limitado no controle politico do Executivo, permanecendo subordinado a
logica centralizadora do Poder Moderador.

Outro aspecto relevante identificado foi a atuacdo da elite politica imperial na manutengao
desse arranjo institucional. Liberais e conservadores, apesar das divergéncias ideologicas, operaram
dentro dos limites impostos pela autoridade imperial, adaptando suas estratégias a dinamica de poder
vigente. Essa relacdo contribuiu para a consolidagdo de praticas politicas marcadas pelo
personalismo, pelo patrimonialismo e pela negociacdo direta com o monarca, em detrimento do
fortalecimento das instituicdes representativas.

A andlise também permitiu compreender que o parlamentarismo as avessas deve ser
interpretado a luz das condi¢des historicas e sociais do Brasil oitocentista. A fragilidade das
instituigdes, a limitada participagdo politica e a preocupacao com a manutengao daunidade territorial
foram fatores frequentemente mobilizados para justificar a centralizacdo do poder. Nesse contexto, o
Poder Moderador foi concebido como instrumento de estabilidade politica, ainda que a custa da
ampliagdo da representagdo democratica e do fortalecimento do Parlamento.

Os resultados indicam, igualmente, que a Dinastia de Braganca exerceu papel decisivo na
consolidagdo desse modelo institucional. A atuagdo de D. Pedro II, em especial, reforcou a
personalizagao dopoder e a dependénciado sistema politico em relagao a figura do monarca. Embora
esse arranjo tenha garantidorelativa estabilidade institucional ao longo do Segundo Reinado, também

limitou o desenvolvimento de praticas parlamentares autonomas e a institucionalizagdo plena do

@ @ Este é um artigo publicado em acesso aberto (Open Access) sob alicenca CreativeCommons Attribution, que permite uso, distribuicdo e
reproducao em qualquer meio, sem restricdes desde que o trabalho original seja corretamente citado.



T

RO
)

RCMOS - Revista Cientifica Multidisciplinar O Saber.
ISSN: 2675-9128. Sao Paulo-SP.

Ano VI, v.1 2026 | submissao: 05/02/2026 | aceito: 07/02/2026 | publicaciao: 09/02/2026
liberalismo politico no Brasil.

Diante disso, conclui-se que o parlamentarismo as avessas constituiu um elemento
estruturante da experiéncia politica imperial brasileira, influenciando de forma decisiva a formagao
do Estado e da cultura politica nacional. Reconhecer essa singularidade institucional permite
compreender as tensdes entre centralizagdo e representagdo que marcaram o periodo imperial e que,
em certa medida, deixaram herangas duradouras na trajetoria politica brasileira. Assim, o estudo
reafirma a importadncia da andlise historico-institucional para a compreensdo critica do
constitucionalismo brasileiro ¢ dos desafios enfrentados na constru¢do de um sistema politico

efetivamente representativo.
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