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Resumen:

Este estudio analiz6 la importancia de las Audiencias de Custodia en el ambito juridico
brasileno. Es notorio que nuestro sistema penitenciario enfrenta numerosas dificultades. Entre
ellas se encuentran los casos en que una persona detenida en flagrante delito podria esperar su
juicio en libertad, pero termina ocupando plazas en establecimientos penitenciarios que ya se
encuentran al limite de su capacidad o superpoblados. Ademas, se produce la vulneracion de
los derechos fundamentales del individuo que podria esperar el juicio en libertad. Fue frente a
estas realidades que surgi6 el concepto de la “Audiencia de Custodia”, un tema polémico y
ampliamente debatido en el ambito juridico. Las Audiencias de Custodia tienen una funcion
social de impedir la banalizacion de las prisiones cautelares y garantizar que los tratados y
pactos de Derechos Humanos sean cumplidos de manera efectiva. Ante lo expuesto, el principal
objetivo de este estudio fue analizar la implementacion de las Audiencias de Custodia como un
derecho del acusado, a través de la actuacion de los jueces y de la posicion de los ministros del
STF, ademas de abordar sus aspectos legales y su funcion como garantia de defensa del
acusado. La metodologia utilizada consistié en una revision bibliografica fundamentada en
articulos cientificos publicados sobre el tema, tratados internacionales de Derechos Humanos,
doctrinas y jurisdicciones relacionadas con el derecho penal, asi como las leyes que garantizan
la implementacion de las Audiencias de Custodia en Brasil. Se concluy6 que las Audiencias de
Custodia son positivas para prevenir abusos contra el acusado, reducir las detenciones
innecesarias en sistemas penitenciarios ya saturados y humanizar y cualificar el proceso
juridico.
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Resumo:

Este estudo analisou a importancia das Audiéncias de Custédia no ambito juridico brasileiro. E
notdrio, que nosso sistema penitenciario enfrenta inumeras dificuldades. Dentre elas, estdo as
prisdes em que o preso em flagrante delito, pode aguardar seu julgamento em liberdade, mas,
contudo, acaba ocupando vagas na prisao que em grande parte ja esta no limite de lotagcdo ou
superlotada, e ainda ocorre a violagdo dos direitos fundamentais do individuo que, poderia
aguardar em liberdade seu julgamento. Foi diante destas realidades que surgiu o conceito da
“Audiéncia de Custdédia”, um tema polémico e muito discutido no meio juridico. As Audiéncias
de Custodia tém uma fungao social de coibir a banalizacdo das prisdes cautelares e assegurar
que os tratados e pactos de Direitos Humanos sejam cumpridos de maneira eficaz. Diante do
exposto, o principal objetivo deste estudo foi analisar a implementacdo das Audiéncias de
Custddia, enquanto direito do réu, por meio da atuagdo dos juizes e da posi¢cdo dos ministros do
STF, além de abordar seus aspectos legais e sua fungdo enquanto garantia de defesa do réu. A
metodologia utilizada foi revisao bibliografica fundamentada por artigos cientificos publicados
sobre o tema, tratados internacionais de Direitos Humanos, doutrinas e jurisdigdes respectivas
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que envolvem o direito penal, e as leis que asseguram a implementacdo das Audiéncias de
Custodia no Brasil. Concluiu-se que as Audiéncias de Custddia sdo positivas na prevencgao de
abusos contra o réu, na reducdo de prisdes desnecessarias em sistemas prisionais ja lotados,
humanizando e qualificando o processo juridico.

Palavras-chave:
Audiéncia de Custodia; Direitos Humanos; Jurisdigao; Prisao.

Abstract:

This study analyzed the importance of Custody Hearings within the Brazilian legal framework.
It is well known that our prison system faces numerous difficulties. Among them are situations
where individuals arrested in flagrante delicto could await trial in freedom, but end up
occupying prison spaces that are largely already at capacity or overcrowded. Furthermore, this
leads to the violation of the fundamental rights of individuals who could otherwise await trial
in freedom. It was in the face of these realities that the concept of the "Custody Hearing"
emerged, a controversial and much-discussed topic in the legal field. Custody Hearings have a
social function of curbing the trivialization of pretrial detention and ensuring that human rights
treaties and pacts are effectively implemented. Therefore, the main objective of this study was
to analyze the implementation of Custody Hearings as a right of the defendant, through the
actions of judges and the position of the Supreme Federal Court (STF) justices, in addition to
addressing their legal aspects and their function as a guarantee of the defendant's defense. The
methodology used was a literature review based on published scientific articles on the subject,
international human rights treaties, doctrines and respective jurisdictions involving criminal
law, and the laws that ensure the implementation of Custody Hearings in Brazil. It was
concluded that Custody Hearings are positive in preventing abuses against the defendant,
reducing unnecessary detentions in already overcrowded prison systems, and humanizing and
improving the quality of the legal process.

Keywords:
Custody Hearing; Human Rights; Jurisdiction; Prison.

INTRODUCCION

Justicia penal brasilefia , por lo tanto como su legislacion procesal criminales
sucedi6 poner incontable cambios a nosotros Gltimamente , buscando adaptar el Codigo
de Procedimiento Penal brasilefio a convenciones y tratados iniciativas internacionales
. Una de las iniciativas qué se lo merecen énfasis en este contexto Estas son las
audiencias de custodia .

En el afo 2015, su implementacion €l era llevado a cabo poner en medio de un
proyecto qué involucro al Tribunal Supremo Federal (STJ), el Los debates en cada
estado brasilefio son llevados a cabo por los Tribunales de Justicia (TJ ), el Consejo
Nacional de Justicia (CNJ) y el Instituto del Derecho a la Defensa (IDDD). en torno al
tema desde Asi que ganaron. muchos fuerza en el medio legal y académico , ya que es

un instrumento directamente relacionado con la preservacion de los derechos del
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demandado . En el afio 2019, por De conformidad con la Ley N.° 13.964, del 24 de
diciembre , la Audiencia de Custodia se convirti6 en obligatoria . en nuestro derecho
procesal penal .

Entre los En los afios 2025/2026 hubo nuevo cambios poner bastante de la Ley
15.272/2025 y nueva proyecto de ley (PL 226/2024) que cambid criterios para el
encarcelamiento medidas preventivas y celebracion de la Audiencia , consolidando
practicas respecto a la peligrosidad y la necesidad de la presencia de un abogado. o
defensor .

Tales medidas Ellos eran enchufes a través de hacia Se establecen las siguientes
bases legales : Constitucion Federal: Articulo 5, inciso LXV (liberacion de prision
ilegal); Internacional: Pacto de San José, Costa Rica (Decreto 678/1992); Codigo de
Procedimiento Penal (CPP): Articulo 310 (conversion/liberacion) y Articulo 3-B (juez
de garantias); finalmente, la Audiencia Virtual, regulada por las Resoluciones N°
329/2020y 357/2020 de la CNJ, que autorizan el uso de videoconferencias. Todas estas
medidas buscan prevenir el maltrato y la practica de la "cultura de la prision
automatica".

EL eleccion de lo mencionado anteriormente tema de eso Se realizé el trabajo
debido a la trivializacién de prisiones medidas de precaucion observado en el escenario
Brasilefio . En un pais como el Brasil en que la realidad del sistema La vida en prision
es dramatica , segiin Teixeira (2015, p.22), “ las prisiones medidas de precaucion ellos
son constantemente usado como medidas urgentes para abordar el opinién publico ,
con el ilusidon de justicia Inmediato . El discurso prevalece . qué solo sera castigado
Aquél qué eres prisionero de forma preventiva , dando la falsa impresion de que hay

ineficiencia de la justicia si el agente quedarse " Liberado ". En este sentido , la
Audiencia de Custodia presenta varios beneficios para la sociedad como preservacion
de los derechos del detenido uno tiempo que , la presencia de uno juez en Audiencia
evitar abusos policia y arrestos arbitrario , reduccion de penas de prision provisional
innecesario promover el eficacia del tratados internacional de Derechos Humanos y
no sobrecarga todavia mas el sistema prision . La audiencia de custodia aun ofrece
oportunidades el adecuado evaluacion de la legalidad del arresto Atrapados en el acto,
acceso el abogado y sobre Todo , transparencia y control social del sistema penal . Por
lo tanto , el La eleccion del tema tiene como objetivo ampliar el debate. validando su

eficacia cuando llevado a cabo de una manera eficiente y ético para cumplir su funcion

social .
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En vista de lo anterior , el objetivo principal de eso estudiar ¢l era para
comprobar el implementacion de Audiencias de Custodia , mientras derecho del
acusado , por a través de las acciones de los jueces y la posicion de los ministros del
Tribunal Supremo Federal, ademas de abordar su aspectos legal y su funcion mientras
garantia de defensa ciudadana . Ademas de saber el Importancia de la audiencia de
custodia para el proceso penal ; explique. ;Cémo contribuye la audiencia sobre la
custodia al cumplimiento de los tratados ? derechos humanos internacionales ;
investigar tu ventajas y desventajas que incluir el tema de las audiencias de custodia

dentro del alcance legal brasilefio

METODOLOGIA

EL metodologia adoptado a desarrollo de presente trabajar combina multiple
métodos de investigacion para un analisis tema amplio propuesto . Sera por lo tanto logrado
vasto revision bibliografico en el tema , incluido libros , articulos publicaciones importante
qué ellos abordan el La institucion de la Audiencia de Custodia y su implicaciones .

Simultaneamente , sera llevado a cabo uno detallado Resefla documental de ciencia
criminoldgico , bueno asi como las resoluciones y recomendaciones del Consejo Nacional
de Justicia, para el desarrollo de debates importante hacia tema .

Lo siguiente destaca : investigacion y revision La jurisprudencia demuestra ser de
considerable importancia . importancia para la explicacion y la defensa este trabajo , basado
poner doctrinas y jurisdicciones respectivo qué Esto involucra el Derecho Penal y las leyes

que aseguran el Implementacion de las audiencias de custodia en Brasil .

La realizacion de los derechos fundamentales en el ordenamiento juridico nacional.

Los derechos fundamentales constituyen un logro significativo para la sociedad al
preservar los derechos comunes a todos los seres humanos, sin distincion. También son

esenciales para salvaguardar su dignidad. De Oliveira (2004) subraya que:

La importancia de los derechos fundamentales también se deriva de otra circunstancia.
Ademas de ser fundamentales por definicion , la evolucion de la humanidad ha exi-
gido una nueva concepcion de su efectividad. Desde el sentido puramente abstracto y
metafisico de la Declaracion de los Derechos del Hombre de 1789, pasando por la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1948, se ha producido una evo-
lucidn hacia una nueva universalidad de los derechos fundamentales, elevandolos a



RCMOS - Revista Cientifica Multidisciplinar O Saber.
ISSN: 2675-9128. Sao Paulo - SP.

Aiio VII, vol. 1 2026 | Envio: 17/06/2026 | Aceptado: 20/06/2026 | Publicacion: 23/06/2026

un nivel superior de jurisdiccionalidad, concrecion, positividad y efectividad (Oliveira
2008, p. 121).

Por lo tanto, la vida en sociedad es dindmica y los cambios afectan a distintos sec-
tores sociales, incluidos los juridicos, que influyen en los deberes y derechos de los actores
sociales. Asi pues, lograr la evolucion de los Derechos Humanos hacia una concepcion de

universalidad supuso un salto significativo.

Flavia Piovesan (2008, p.4) comenta que:

La Declaracion de 1948 introdujo la concepcion contemporanea de los derechos hu-
manos, marcada por la universalidad e indivisibilidad de estos derechos. Universali-
dad porque aboga por la extension universal de los derechos humanos, bajo la convic-
cion de que la condicion de persona es el Gnico requisito para el derecho a los dere-
chos, considerando al ser humano como un ser esencialmente moral, dotado de singu-
laridad existencial y dignidad, esta ultima como valor intrinseco de la condicion hu-
mana. Indivisibilidad porque la garantia de los derechos civiles y politicos es condi-
cion para el respeto de los derechos sociales, econdmicos y culturales, y viceversa.
Cuando se viola uno de ellos, también se violan los demas. Los derechos humanos
conforman asi una unidad indivisible, interdependiente e interrelacionada, capaz de
combinar el catalogo de derechos civiles y politicos con el catalogo de derechos so-
ciales, econdmicos y culturales.

De esta forma, el hombre se convierte en titular de derechos fundamentales universales,
con el fortalecimiento de los derechos humanos y una ruptura con un pasado en el que se pre-
senciaron graves atrocidades contra la vida humana, sin ninguna preservacion de derechos ni
oportunidad de defensa, como ejemplifica el Holocausto, ocurrido durante la Segunda Guerra
Mundial.

Estos derechos fueron formalizados por ley y se convirtieron en realidad a través de
tratados internacionales que tenian como objetivo establecer directrices que permitieran el em-
poderamiento de los individuos en relacion con el Estado.

En lo que respecta a los tratados internacionales, cabe destacar, segin De Almeida Mar-
tins (2014), que:

Los tratados internacionales de derechos humanos, en su modelo actual, surgieron
como legado de la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948. Esta Decla-
racion, a su vez, surgio tras la Segunda Guerra Mundial como una forma de consolidar
y reconocer plenamente los derechos humanos, incluso en detrimento del antiguo con-
cepto de soberania estatal absoluta, ya que, hasta entonces, solo los Estados eran re-
conocidos como sujetos de derecho internacional. Asi, los tratados internacionales
para la proteccion de los derechos humanos comenzaron a utilizarse de forma genérica
y global, para que estos derechos adquiridos no estuvieran sujetos a los caprichos de
la soberania de cada Estado. Estos tratados se dotaron de mecanismos para salvaguar-
dar los derechos humanos protegidos internacionalmente, incluyendo la relativizacion
de la propia soberania estatal, al permitirse intervenciones a nivel nacional en aras de
la proteccion de los derechos humanos. (De Almeida Martins 2014, p.10).
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También cabe mencionar la importante convencion celebrada en Viena en 1969, que

tuvo una gran relevancia en lo que respecta a los tratados internacionales.

Segtin Chiappini (2011, p.15):

En 1986, se
para complementar

dominio exclusivo

La Convencion Internacional sobre el Derecho de los Tratados se firmd en Viena,
Austria, en 1969, con el objetivo de resolver controversias relativas a la aplicacion de
los tratados internacionales y establecer parametros para la firma, adhesion, formula-
cion, denuncia y demas obligaciones internacionales. Su importancia es innegable, ya
que la convencion buscaba codificar el derecho internacional consuetudinario y esta-
blecer nuevas normas basadas principalmente en principios generales de derecho, ju-

risprudencia y doctrina .

celebrd una nueva convencion en Viena y se redactd un nuevo tratado
el de 1969, lo que modifico la posibilidad de que los tratados no fueran
de los Estados. Y como explica Chiappini (2011, p. 15), a pesar de su

relevancia, la mencionada convencion solo fue ratificada en Brasil en 2009, tras varios anos

de tramites en el Congreso Nacional.

En cuanto a la aplicacion de los tratados, Favaro y Valadao (2008, p. 2.696) reiteran que:

Dos principios rigen la aplicacion de los tratados: pacta sunt servanda y buena fe. Por
lo tanto, una vez que un tratado entra en vigor, las partes deben respetarlo y cumplirlo
de buena fe. El incumplimiento de las obligaciones contenidas en los tratados consti-
tuye una ilegalidad segtn el Derecho Internacional, pudiendo incluso generar respon-
sabilidad internacional para el Estado que lo incumple. Sin embargo, existen casos en
los que se permite el incumplimiento y, por consiguiente, la exencion de responsabi-
lidades internacionales, como la fuerza mayor y la legitima defensa.

Con base en estos principios, los derechos fundamentales se han consolidado y estable-

cido en la jurisdiccion

evento:

brasilefia. Moreira (2015, p. 21) comenta sobre la relevancia de este

El reconocimiento de los tratados internacionales de derechos humanos como fuente
de derecho interno y el tratamiento constitucional que les otorga la Constitucion de
1988 hacen absolutamente necesaria la aplicacion de estos instrumentos por parte de
la jurisdiccion brasilefia. Por lo tanto, para demostrar el deber innegable del poder
judicial de aplicar los tratados internacionales en materia de derechos humanos, es
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necesario realizar un estudio inicial sobre como estos derechos estan protegidos por
el Derecho Internacional, seguido de un analisis de la obligacion del Estado de prote-
ger los derechos humanos, los principios constitucionales que rigen las relaciones in-
ternacionales, con énfasis en la prevalencia de los derechos humanos, y finalmente,
presentar un panorama general de los compromisos internacionales asumidos por el
Estado brasilefio en materia de proteccion de los derechos humanos, centrandose en
sus aspectos procesales y la responsabilidad por violaciones.

Cabe mencionar también la Constitucion de 1988, que, como sefala Neto (2012, p. 81),
se establecid en un régimen politico democratico en nuestro pais y representd un avance en la
consolidacion legislativa de los derechos y garantias fundamentales. Gracias a ella, los derechos

humanos adquirieron una importancia sin precedentes dentro del Gobierno Federal.

Los principios formativos de las audiencias de custodia

Al hablar de las audiencias de custodia, no solo debemos analizar la importante influen-
cia de los tratados internacionales, sino también examinar los principios que los fundamentan
y sus objetivos en la sociedad. Para ello, recurriremos al derecho penal y a la teoria general del

delito, lo que nos permitira profundizar en el tema.

Segun Damasio Jests (2010, p.45):

El derecho surge como regulador de las relaciones sociales, nacido de una necesidad
humana que busca garantizar la supervivencia dentro de una comunidad. Estas nor-
mas, que conforman el ordenamiento juridico y son de obligado cumplimiento para
todos, proporcionan la seguridad necesaria para las buenas relaciones entre los miem-
bros de una sociedad. Por lo tanto, los actos que contravienen lo previamente acordado
y regulado por todos constituyen una infraccion juridica, en este contexto un delito
penal; es decir, una accion que afecta a un bien juridico relevante que la ley ha deci-
dido proteger.

Dada esta funcién de la Ley, que es servir de guia para los limites que deben respetarse
y los deberes que deben cumplirse para la vida en sociedad, podemos destacar algunos princi-

pios que justifican y avalan la implementacion de las Audiencias de Custodia en Brasil.

Principio de presuncion de inocencia

Segun Gustavo Henrique Righi Ivahy Badar6 (2003, p. 284) afirma que este principio

se reconoce como un componente basico de un modelo procesal penal que busca respetar la

dignidad y los derechos esenciales de la persona humana. La presuncién de inocencia garantiza
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a toda persona un estado previo de inocencia, que solo puede ser refutado si existe prueba

fehaciente de la comision del delito.

Respecto al principio de presuncion de inocencia, Fernando Brandini Barbagalo (2015,

p. 10) comenta que:

La presuncion de inocencia es una garantia concebida a partir del principio de la
dignidad de la persona humana y desarrollada a partir del debido proceso legal, con-
sagrada en los principales instrumentos internacionales y en las constituciones de
practicamente todo el mundo. Tras su consagracion en la Constitucion de 1988 (Ar-
ticulo 5, LVII), se inicid un proceso interpretativo en los tribunales, principalmente
en el Tribunal Supremo Federal —«el guardian de la Constitucion»—, para determi-
nar la influencia de esta norma constitucional. Inicialmente, se cuestiond la posibili-
dad de ordenar la prision preventiva antes de la sentencia firme, puesto que, hasta ese
momento, «nadie puede ser considerado culpable». Respecto a este aspecto, se so-
peso la disposicion constitucional sobre la prision preventiva (Articulo 5, LXI), que
autoriza esta detencion preventiva, siempre que sea necesaria para la correcta trami-
tacion del proceso penal. Posteriormente, se cuestiond la posibilidad de la ejecucion
inmediata de la condena penal antes de la sentencia firme, fundamentalmente en re-
lacion con las disposiciones del entonces vigente Articulo... El articulo 594 del Co-
digo de Procedimiento Penal estipulaba que la prision era consecuencia de la con-
dena, excepto en el caso de un acusado que fuera un delincuente primario con ante-
cedentes limpios. La nocion misma de antecedentes buenos y malos relacionados con
las investigaciones y los procedimientos penales en curso ha sido cuestionada por el
principio de presuncion de inocencia, un asunto recientemente resumido por el Tri-
bunal Superior de Justicia (Resumen 444).

Lopes Junior (2019, p.137) explica que el principio de presuncion de inocencia tiene

tres especificaciones importantes:

Es un principio fundamental en torno al cual se construye todo el proceso penal libe-
ral, que esencialmente establece garantias para el acusado contra la accion punitiva
del Estado;

Se trata de un postulado directamente relacionado con el trato al acusado durante los
procesos penales, segun el cual se debe partir de la idea de que es inocente y, por lo
tanto, las medidas que restringen sus derechos durante el proceso deben reducirse al
maximo posible (incluida, por supuesto, la fase previa al juicio);

Finalmente, la presuncion de inocencia es una norma directamente relacionada con
el juicio de hecho dictado en una sentencia penal. Su aplicacion en el &mbito proba-
torio se vincula al requisito de que la carga de la prueba de culpabilidad recae sobre
la fiscalia, imponiendo la absolucion del acusado si la culpabilidad no se demuestra
suficientemente.

Asi, la presuncion de inocencia ofrece al individuo la posibilidad de que los actos ilici-

tos en los que esté involucrado sean investigados de manera coherente y conforme a la justicia,

evitando asi errores o injusticias contra personas inocentes. Solo después de que se hayan pro-

bado los hechos se procederd a la detencion.

In dubio pro reo
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El principio de in dubio pro reo favorece al acusado en el sentido de que, mientras
exista duda sobre cualquier aspecto del delito cometido, se le debe favorecer hasta que todo
sea debidamente investigado, esclarecido y probado. Por lo tanto, la presuncion de inocencia
y el principio de in dubio pro reo estan estrechamente relacionados.

Tonini (2002, p.69) destaca que el principio in dubio pro reo estd vinculado, por un
lado, a la cuestion de la produccion de pruebas y la distribucion de la carga de la prueba, y que,
por otro lado, una de las consecuencias mas importantes de la presuncion de inocencia se revela
en el hecho de que el acusado no necesita probar su inocencia para ser absuelto, concluyendo,
en consecuencia, que ambos principios actian en el mismo dmbito, en este caso el de la prueba.

Segun Lopes Junior (2019, p. 138), « la presuncion de inocencia y el principio in dubio
pro reo no pueden ignorarse en ninguna etapa del procedimiento del juicio por jurado». Esta

accion evita que se cometan injusticias e ilegalidades.

Principio de minima intervencion

También podemos citar el principio de minima intervencién como un componente legal
que fomenta la necesidad de audiencias sobre custodia en términos de su relevancia.

El principio de minima intervencion defiende la idea de que el derecho penal debe in-
terferir lo menos posible y de manera muy cuidadosa en la vida social, interviniendo solo
cuando otras areas del derecho no pueden hacerlo.

Asi, segun Urbano Félix Pugliese do Bomfim (2009, p. 27), este principio se origind,
legalmente, con la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789, que fue
el «certificado de defuncion del Antiguo Régimeny». El articulo ocho restringia el poder puni-
tivo del Estado. En aquel momento historico, la indicacion de un castigo necesario dio lugar a
la comprension de que el Estado también debe actuar solo cuando sea estrictamente necesario,

es decir, dentro de limites preestablecidos.

CONCEPTO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA

El objetivo de una audiencia de custodia es, ante todo, servir de base para la
humanizacion del proceso penal, de conformidad con los tratados internacionales de derechos
humanos , en el que el detenido debe ser presentado de forma rapida y personal ante una

autoridad judicial para analizar su situacion antes de una posible encarcelacion.
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"Las audiencias de custodia sirven para evitar el encarcelamiento innecesario de
personas que, aunque hayan cometido delitos, no deberian permanecer encarceladas durante el
proceso" (Lewandowski 2015, p. 1).

La audiencia de custodia surgio con el objetivo de reducir el nimero de detenciones
innecesarias, permitiendo a quienes son arrestados en flagrante delito el derecho a esperar el
juicio en libertad. Es, por lo tanto, un instrumento procesal esencial para la proteccion de los
derechos fundamentales del individuo (Cordeiro; De Almeida Coutinho 2018, p. 77).

Leal (2017, p. 123) reflexiona que:

Las audiencias de detencion preventiva son un instrumento procesal penal
implementado recientemente en nuestro ordenamiento juridico, a pesar de estar
contempladas en tratados y convenios internacionales a los que Brasil se adhiri6
libremente hace mas de veinte afios. Dado que se instituyeron en un contexto de grave
crisis, es necesario investigar la posibilidad real de que dichas audiencias constituyan
un instrumento para transformar los procedimientos relacionados con el
encarcelamiento y, sobre todo, que sean suficientes para reducir significativamente el
numero de detenidos en prision preventiva en el pais.

Segun la declaracion del autor, se observa que analizar el impacto de las Audiencias de
Custodia en el panorama juridico brasilefio es muy importante para verificar su aplicabilidad
dentro del sistema legal y sus beneficios para la sociedad, en la preservacion de los derechos
fundamentales y la reduccion de las detenciones preventivas.

"La audiencia de custodia es de suma importancia para el sistema legal, ya que este
instrumento aporta cierto control de legalidad a la maquinaria legal del Estado, impidiendo que
el Poder Judicial mantenga una detencion ilegal y garantizando la libertad de quienes tienen
derecho a ella" ( Junior; Martins 2019, p.4).

Andrade (2015, p. 1) coincide en que:

Es innegable que la Audiencia de Custodia era practicamente desconocida en nuestro
pais, al menos hasta 2011, cuando se present6 el Proyecto de Ley del Senado N° 554.
Y, una vez mas, como sucedié con la reforma del Cédigo de Procedimiento Penal
también llevada a cabo en 2011, todos nos vimos sorprendidos, lo que puso de
manifiesto la fragilidad de nuestra institucion para supervisar asuntos legislativos de
interés para quienes tienen el deber constitucional de representar a la sociedad en
materia penal. Esta ley modifica el § 1 del Articulo 306 del Decreto Ley N° 3.689, del
3 de octubre de 1941 (Codigo de Procedimiento Penal), para establecer un plazo de
veinticuatro horas para presentar al detenido ante la autoridad judicial tras su arresto
en flagrante delito.

Biz y Perlin (2017) afirman que, de manera formal, otra resolucion mas reciente apoya

la Audiencia de Custodia:
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La Audiencia de Custodia se originé el 15 de diciembre de 2015, cuando el Consejo
Nacional de Justicia (CNJ) emitio la Resolucion N° 213. En este sentido, no existe
una legislacion especifica para este tipo de audiencia; sin embargo, el fundamento
juridico que la rige es la Convencién Americana sobre Derechos Humanos de 1969,
que busca proteger los derechos humanos prohibiendo la tortura, asi como la
Constitucion Federal de 1988, que revela la necesidad de respetar la integridad fisica
y moral del recluso, asegurando que ninglin recluso sea sometido a tortura psicologica
o fisica con el fin de obtener una confesion de un delito, y estipulando que es
fundamental garantizar el castigo de quien agreda el cuerpo humano. Por lo tanto, el
Pacto de San Jos¢ da Costa Rita también rige la Audiencia, que prevé la presentacion
del recluso ante la autoridad judicial en un plazo muy breve. Dado que no existe una
legislacion especifica respecto del plazo para la presentacion en esta Audiencia, se
aplica el articulo 306, parrafo uno del Codigo de Procedimiento Penal, utilizando el
plazo para la detencion en flagrante delito, es decir, 24 (veinticuatro) horas para
presentar al prisionero ante la autoridad (Biz; Perlin 2017, p.1).

Mas concretamente, una audiencia de detencion preventiva es un acto judicial previo al
juicio que garantiza que una persona detenida en el acto de cometer un delito tenga derecho a
ser presentada ante la autoridad judicial competente en un plazo maximo de 24 horas, para que
dicha autoridad pueda evaluar, de manera razonada, la legalidad y la necesidad de mantener o
no la detencion.

Guilherme Nucci (2016, p. 566) lo define como, (...) “la audiencia celebrada, después
de la detencion en flagrante delito del agente, dentro de un periodo maximo de 24 horas, para
que el juez, personalmente, evaltie su legalidad y promueva las medidas apropiadas (mantener
la detencidn, liberar al agente del flagrante delito o conceder la libertad provisional).

Este mecanismo judicial permite al magistrado tener contacto previo con el detenido, en
lugar de solo con el informe de detencion, como estipula el Codigo de Procedimiento Penal. El
andlisis examinard no solo la legalidad de la detencion, sino también las posibles medidas
adoptadas en virtud del articulo 310 del Cédigo de Procedimiento Penal, que, debido al paquete
de medidas contra el crimen del Ministro Sérgio Moro, sufrio la siguiente modificacion
mediante la Ley 13.964 de diciembre de 2019, que incorpord la disposicion relativa a la
audiencia de custodia al Codigo de Procedimiento Penal, constitucionalizdndola asi, como se
preve en el articulo mencionado:

Art. 310. Después de recibir el informe de arresto, dentro de un plazo maximo de 24
(veinticuatro) horas después del arresto, el juez debe celebrar una Audiencia de Custodia con
la presencia del acusado, su abogado designado o un miembro de la Defensoria Publica y un
miembro de la Fiscalia Publica, y, en esta Audiencia, el juez debe, con la debida justificacion
(Brasil, 2019).

De esta forma, las audiencias de custodia fomentan la posibilidad de que el magistrado,

cara a cara con el detenido, evalie con mayor detenimiento las circunstancias de la detencion.
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Por lo tanto, las audiencias de custodia sirven, en particular, para evitar el encarcelamiento
innecesario de personas que, aun habiendo cometido el delito, no deberian permanecer
encarceladas durante el proceso. ( Lewandowski , 2015).

La persona que se somete a una audiencia de custodia conserva todos sus derechos
fundamentales, incluido el derecho a guardar silencio (sin que esto se interprete en su contra) y
el derecho a ser asistida por un abogado particular o de oficio.

Por lo tanto, este mecanismo sirve como instrumento para "humanizar el proceso", ga-
rantizando que todo el sistema procesal funcione para salvaguardar los derechos fundamentales,

los derechos protegidos internacionalmente y la dignidad de la persona humana.

La implementacion de las audiencias de custodia en Brasil

La Constitucion Federal y el Cdédigo de Procedimiento Penal vigentes no prevén
expresamente una audiencia de custodia, limitdndose a garantizar al menos la notificacion de
la detencion al juez, sin abordar la presentacion fisica del detenido. Sin embargo, esta
disposicion existe desde hace tiempo con la ratificacion de tratados internacionales, tratados
que no se han respetado.

Es importante destacar que los tratados internacionales sobre derechos humanos, una
vez ratificados por el pais, se incorporan a nuestro ordenamiento juridico con rango normativo
supralegal, es decir, por encima de toda la legislacion interna y unicamente por debajo de la
Constitucion Federal. Asimismo, tienen plena e inmediata vigencia conforme al articulo 5,
apartado 1, de la Constitucion Federal de 1988, que establece que "las normas que definen los
derechos y garantias fundamentales son de aplicacion inmediata", y deben cumplirse de acuerdo
con el principio de pacta sunt servanda.

El Decreto N° 592, del 6 de julio de 1992, incorpord el Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos, estableciendo en su articulo 9, parrafo 3, que:

Toda persona arrestada o detenida por un delito sera presentada sin demora ante un juez u
otra autoridad legalmente facultada para ejercer poderes judiciales y tendra derecho a juicio
en un plazo razonable o a su puesta en libertad. La prision preventiva no sera la norma
general, pero la puesta en libertad podra estar sujeta a garantias que aseguren la
comparecencia de la persona en la audiencia, en todas las etapas del proceso y, si fuera
necesario, para la ejecucion de la sentencia. (Decreto n.° 592 de 1992, articulo 9, parrafo 3).

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH), incorporada por el

Decreto N° 678, estipula en su articulo 7, parrafo 5, que:
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Toda persona detenida o bajo custodia debera ser llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser
juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad sin perjuicio de la
continuacion del proceso. La puesta en libertad podré estar sujeta a garantias para asegurar
la comparecencia en el juicio” ( Convencion de Derechos Humanos n.° 678, 1992, articulo
7, parrafo 5).

Aun con las disposiciones normativas de los tratados internacionales ratificados por el
ordenamiento juridico nacional, algunos sectores de los cuerpos policiales, la Fiscalia y el
propio poder judicial se oponen a su aplicacion, entendiendo que constituye una innovacion
juridica no prevista en el Codigo de Procedimiento Penal.

Sin embargo, en la sentencia del Recurso Extraordinario No. 466.343/SP, al emitir su
voto, el Ministro Gilmar Mendes afirmé que la Constitucién no es el Unico referente para

controlar las leyes ordinarias, y el siguiente fragmento de su voto merece ser destacado:

La imperiosa necesidad de garantizar la proteccion efectiva de los derechos humanos tanto a
nivel nacional como internacional hace imperativo un cambio de postura respecto al papel de
los tratados internacionales de derechos humanos en el ordenamiento juridico nacional. Es
necesario adoptar una posicion jurisdiccional mas acorde con las realidades emergentes en
los ambitos supranacionales, centrada principalmente en la proteccion de los seres humanos
( Recurso Extraordinario n.® 466.343/SP, 2009).

Como subraya Cangado Trindade (2013, p. 515), “La tendencia constitucional
contemporanea a dar un trato especial a los tratados de derechos humanos es, por lo tanto,
sintomatica de una escala de valores en la que el ser humano pasa a ocupar una posicion central”

Por lo tanto, dada la naturaleza especial e inequivoca de los tratados internacionales que
tratan sobre la protecciéon de los derechos humanos, no es dificil comprender que su
incorporacion al ordenamiento juridico, a través del procedimiento de ratificacion previsto en
la Constitucion, tiene el poder de paralizar la eficacia juridica de todas y cada una de las
disposiciones normativas subconstitucionales que entren en conflicto con ellos.

Esto significa que cualquier norma subconstitucional que contradiga los tratados
internacionales firmados por el ordenamiento juridico brasilefio sera ineficaz.

En el mismo sentido, Ada Pellegrini Grinover, Antonio Magalhaes Gomes Filho y
Antonio Scarance Fernandes, comentando el articulo 8 de la Convenciéon Americana sobre

Derechos Humanos, afirman que:

Todas las garantias procesales penales de la Convencion Americana se encuentran ahora
integradas al ordenamiento constitucional brasilefio, con el mismo nivel jerarquico que las
normas consagradas en la Constitucion. Esto significa que las garantias constitucionales y las
de la Convencion Americana se integran y complementan; y, si una es mas amplia que la
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otra, prevalecera la que mejor garantice los derechos fundamentales (Grinover; Fernandes;
Gomes Filho 2009, p. 71).

Por lo tanto, podemos concluir que las normas internacionales que prevén la

presentacion fisica del preso ante el magistrado no entran en conflicto con el derecho interno;

al contrario, son complementarias, y la regulacion interna de la audiencia de custodia es

pertinente, cumpliendo con los compromisos establecidos internacionalmente.

Disposicion reglamentaria

En cuanto a su marco normativo, la implementacion de las Audiencias de Custodia esta

prevista en pactos y tratados internacionales de derechos humanos incorporados al derecho

brasilenio, como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y la Convencion

Interamericana de Derechos Humanos. Ademas, la celebracion de Audiencias de Custodia fue

confirmada por la Suprema Corte Federal al dictar sentencia sobre los casos ADI 5240 y ADPF
347 en 2015 (CNJ, 2015).

Respecto a la ADI 5240, tenemos el siguiente resumen: ACCION DIRECTA DE
INCONSTITUCIONALIDAD. DISPOSICION CONJUNTA 03/2015 DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA DE SAO PAULO. AUDIENCIA DE CUSTODIA:

1. La Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, que establece en su articulo
7, inciso 5, que "toda persona arrestada, detenida o retenida debe ser llevada sin
demora ante un juez", dada la supralegalidad que los tratados internacionales de
derechos humanos tienen en el ordenamiento juridico brasilefio, legitima la
denominada "Audiencia de Custodia", cuyo nombre se sugiere como "Audiencia de
Presentacion". 2. El derecho convencional a presentar al detenido ante un juez
desencadena, en consecuencia, el procedimiento juridico de habeas corpus, en el que
el juez evaluara la legalidad de la detencion, en presencia del detenido que se le
presente, procedimiento establecido por el Codigo de Procedimiento Penal, en sus
articulos 647 y siguientes. 3. El habeas corpus ad subjiciendum , en su remoto origen,
consistia en la determinacion del juez de presentar al detenido para verificar la
legalidad de su detencion, lo cual aun estd presente en el derecho procesal penal
(articulo 656 del CPP). 4. El acto normativo sometido al escrutinio de la revision
constitucional abstracta contempla, en sus articulos 1, 3, 5, 6 y 7, normas que regulan
estrictamente el procedimiento juridico de habeas corpus interpuesto ante el Juez de
primera instancia, sin exceder ni contradecir en modo alguno la ley procesal vigente,
por lo que no existe conflicto con la ley, lo que hace inadmisible la interposicion de
una accion directa de inconstitucionalidad para su impugnacion, puesto que el estatus
del CPP no genera violacion constitucional, al tratarse de legislacion
infraconstitucional. 5. Las disposiciones administrativas del acto impugnado
(articulos 2, 4, 8, 9, 10 y 11), relativas a la organizacion del funcionamiento de las
unidades jurisdiccionales del Tribunal de Justicia, se encuentran dentro de los limites
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de su autogestion (articulo 96, inciso I, inciso a, del CRFB). Directamente basado en
la Constitucion Federal, admitiendo, ad argumentandum , impugnacion a través de
una accion directa de inconstitucionalidad, dado que la reclamacion es materialmente
inviable. 6. En este caso , la parte del acto impugnado que trata de las rutinas
administrativas y medidas relacionadas con la Audiencia de Custodia no ofende en
modo alguno la reserva de la ley o la norma constitucional. 7. Los articulos 5, inciso
II, y 22, inciso I, de la Constitucién Federal no fueron violados, en la medida en que
existe legislacion federal en sentido estricto que legitima la Audiencia de
Presentacion. 8. La Convencion Americana sobre Derechos Humanos y el Codigo de
Procedimiento Penal, a pesar de tener efectividad general y erga omnes, afectan la
esfera de accion de los Delegados de Policia, refutando la alegacion de violacion de
la cldusula fundamental de separacion de poderes. 9. La Asociaciéon Nacional de
Delegados Policiales — ADEPOL, entidad nacional que agrupa a toda la categoria de
Delegados Policiales (civiles y federales), tiene legitimacion para interponer una
accion directa de inconstitucionalidad (articulo 103, inciso IX, de la CRFB).
Precedentes.10. La relevancia temdtica entre los objetivos de la asociacion
demandante y el objeto de la accion directa de inconstitucionalidad es inequivoca,
puesto que la celebracion de audiencias de custodia repercute en la actividad de los
Delegados Policiales, quienes son responsables de presentar al detenido ante el
tribunal.11. La accion directa de inconstitucionalidad se admite parcialmente y, en esa
parte, se declara infundada, lo que indica la adopcion de la mencionada practica de la
audiencia de presentacion por todos los tribunales del pais. (STF 2015, En linea ).
Por otra parte, la ADI 347 se produjo bajo los siguientes términos: DETENIDO —
INTEGRIDAD FiSICA Y MORAL — SISTEMA PENITENCIARIO — ALEGACION
DE INCUMPLIMIENTO DE UN PRECEPTO FUNDAMENTAL -
ADECUACION. La alegacion de incumplimiento de un precepto fundamental es
admisible considerando la degradante situacion de las penitenciarias en Brasil.
SISTEMA PENITENCIARIO NACIONAL - SOBREHACIENDO EN LAS
PRISIONES — CONDICIONES INHUMANAS DE CUSTODIA — VIOLACION
MASIVA DE DERECHOS FUNDAMENTALES — FALLAS ESTRUCTURALES —
ESTADO DE COSAS INCONSTITUCIONAL — CONFIGURACION. Dada la
situacion actual de violacidn masiva y persistente de derechos fundamentales,
resultante de fallas estructurales y el colapso de las politicas putblicas, y cuya
modificacion depende de medidas integrales de caracter normativo, administrativo y
presupuestario, el sistema penitenciario nacional debe caracterizarse como un “estado
de cosas inconstitucional”. FONDO PENITENCIARIO NACIONAL — FONDOS —
CONTINGENCIA. En vista de la precaria situacion de los centros penitenciarios, el
interés publico exige la liberacion de fondos del Fondo Penitenciario Nacional.
AUDIENCIA DE CUSTODIA — CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO. Los jueces y
tribunales estan obligados, de conformidad con los articulos 9.3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 7.5 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, a celebrar audiencias de custodia dentro de los noventa dias,
permitiendo al recluso comparecer ante la autoridad judicial en un plazo maximo de
24 horas desde el momento de su detencion (Brasil, 2015).

Todas estas medidas fundamentaron las Audiencias de Custodia en Brasil, estableciendo

los criterios necesarios para su implementacion, apoyando su ejecucion efectiva de manera

coherente y con el respaldo de las leyes constitucionales vigentes.

Reglamento de 1a CNJ Resolucion N° 213

Los tratados internacionales de derechos humanos son de aplicacion directa y no

requieren complementos normativos para surtir efecto; sin embargo, resulta evidente la
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necesidad de intervencion legislativa en lo que respecta a la aplicacion de las audiencias de
custodia, con el fin de definir la correcta aplicacion de la institucion y proporcionar mayor
seguridad juridica, evitando diversas interpretaciones sobre su procedimiento.

Desde 2011, el Proyecto de Ley 544, presentado por el Senador Antonio Carlos
Valadares, se encuentra en consideracion en el Senado Federal. Propone una enmienda al
Articulo 306 del Codigo de Procedimiento Penal, que quedaria redactada de la siguiente

manera:

Articulo 306. La detencion de cualquier persona y el lugar donde se encuentre retenida
se comunicaran inmediatamente al juez competente, al Ministerio Publico y a la
familia de la persona detenida o a la persona que esta indique. § 1 Dentro de las 24
(veinticuatro) horas siguientes a la detencion, se remitira el acta de detencion al juez
competente y, si la persona detenida no proporciona el nombre de su abogado, se
enviara una copia completa a la Defensoria Publica. (Texto proporcionado por la Ley
N° 12.403 de 2011). (Brasil, 2011)

Esto establecio una disposicion explicita segtn la cual, en un plazo méaximo de 24 horas
tras ser sorprendido en el acto, el detenido debia ser presentado ante la autoridad judicial
competente, salvaguardando su integridad fisica y psicoldgica y permitiendo una revision
judicial efectiva de la legalidad de las detenciones. Sin embargo, hasta la fecha, esta ley no ha
entrado en vigor en el ordenamiento juridico brasilefo.

Dadas las demoras legislativas en relacion con el proyecto de ley, que aun esta pendiente
de votaciéon en la Camara de Diputados, y en vista del incumplimiento por parte de Brasil de
las disposiciones establecidas por su ratificacion de los Tratados Internacionales, el Consejo
Nacional de Justicia, junto con la Fiscalia de Sao Paulo y el Tribunal de Justicia del Estado de
Sao Paulo, mediante la disposicion n° 03/15 de enero de 2015, regul6 el mecanismo procesal
de la Audiencia de Custodia.

La demora en la implementacioén del AC dio lugar a este procedimiento, que agilizo el
inicio de las actividades a través del Tribunal de Justicia del Estado de Sao Paulo. Disposicion
Conjunta N° 03/2015: Dispone que una persona detenida en flagrante delito pueda presentarse,

hasta 24 horas después de su detencidn, para participar en una Audiencia de Custodia:

Considerando, por tanto, la necesidad de implementar, en completa sinergia con las
recientes medidas del Consejo Nacional de Justicia y del Ministerio de Justicia, un
instrumento para un control judicial mas efectivo de la necesidad de mantener la prision
preventiva;

CONSIDERANDO que Brasil, en 1992, ratifico la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San José, Costa Rica), que, en su Articulo 7, inciso 5,
establece: "Toda persona detenida o retenida debera ser puesta sin demora ante un juez
u otra autoridad autorizada por la ley para ejercer funciones judiciales";
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Considerando el Proyecto de Ley N° 554/2001 del Senado Federal, que modifica el
articulo 306, parrafo 1 del Coédigo de Procedimiento Penal, para incorporar a nuestra
legislacion ordinaria la presentacion obligatoria de la persona detenida, dentro de las
24 horas, ante el juez que, en una audiencia de custodia, decidird si mantiene la
detencion en flagrante delito, la convierte en prision preventiva, la libera o la sustituye
por una medida cautelar;

Considerando, finalmente, la decision en el expediente n® 2014/00153634 DICOGE 2.1;
RESUELVE:

Articulo 1. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 7, inciso 5, del Convenio
Americano de Derechos Humanos (Pacto de San José, Costa Rica), se determina que
toda persona detenida en flagrante delito debera ser presentada, dentro de las 24 horas
siguientes a su detencion, para participar en una Audiencia de Custodia. Articulo 2. La
implementacion de la Audiencia de Custodia en el Estado de Sdo Paulo sera gradual y
se regira por el calendario de asignacion de distritos policiales a los tribunales
competentes.

Parrafo Gnico. La Inspeccion General de Justicia regulara, mediante disposicion, la
implementacion de la Audiencia de Custodia en el Estado de Sdo Paulo y el calendario
para la asignacion de distritos policiales a los tribunales competentes. (Brasil, 1988).

Finalmente, la regulacion mediante la Resolucion N° 213 de la CNJ fue un hito
importante para el inicio de las Audiencias de Custodia en la practica judicial brasilefia, lo que
permitio la pronta presentacion del detenido ante un juez para un andlisis inicial de su detencion

o de las medidas alternativas que deberian adoptarse segin cada circunstancia.

Audiencias sobre custodia: beneficios y contradicciones en el ambito juridico.

Los beneficios y las contradicciones que surgen del debate en torno a la AC estan
vinculados a algunos factores fundamentales, el primero de los cuales es el marco constitucional

pertinente. Lopes Junior sostiene que:

En esencia, la audiencia de custodia humaniza el acto de arresto, permite un mejor
control de la legalidad del arresto en flagrante delito y, sobre todo, crea mejores
condiciones para que el juez evalue la situacion y la necesidad de prision preventiva
(incluida la prision provisional o preventiva). También evita que el detenido sea
escuchado por el juez muchos meses (a veces afios) después de su arresto (ya que el
interrogatorio judicial es el ultimo acto del procedimiento). (...) Es una practica
factible y perfectamente realizable. El mismo juez de guardia que hoy recibe —en
cualquier momento— los registros del arresto en flagrante delito y necesita analizarlos
, celebrara una audiencia rapida y sencilla con el detenido (Lopes Junior, 2019, p.
744).

Como sabemos, la Constitucion Federal de 1988 eleva el principio supremo de la
dignidad humana a su proposito, siendo esta la prioridad del Estado de Derecho democratico.

En este sentido, Teixeira (2015) destaca que:

Asi, incluso si un individuo comete un acto reprobable, susceptible de represion
estatal, esta medida no autoriza la restriccion de su dignidad. De este principio se
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derivan otros, como el debido proceso legal, la presuncion de inocencia, la estricta
legalidad, el derecho a una defensa plena, el sistema contradictorio e, implicitamente,
el principio de proporcionalidad, todos ellos orientados a garantizar la dignidad de la
persona humana (Teixeira 2015, p. 12).

Asi, con base en el principio de presuncion de inocencia previsto en el articulo 5,
parrafos LVII y LXI de la Constituciéon Federal Brasilefia (1988), el acusado estd libre de
presuncion de culpabilidad hasta que se dicte una sentencia penal firme e inapelable. Esto lo
reafirma Pacelli (2013, p. 498): «Toda pena de prision debe fundamentarse en la necesidad o
indispensabilidad de la medida, que debera ser evaluada mediante una decision motivada por
el juez y el tribunal, de acuerdo con un propdsito especifico y pertinente».

También podemos citar el principio de proporcionalidad como otro elemento juridico
que conlleva objetivos similares, presentes en los conceptos de Audiencias de Custodia, al
preservar el derecho del sujeto mediante la preservacion de su dignidad.

Segun Dobriansky (2009, p. 26), " El principio de proporcionalidad es muy importante,
quizas el mas importante dentro del &mbito del derecho penal, ya que busca garantizar el Estado
de Derecho democratico, de modo que no haya eliminacion de un derecho fundamental cuando
entra en conflicto con otro, respetando su esencia inicial".

El mismo autor reitera ademas que, “El primer requisito intrinseco del principio de
proporcionalidad es el de adecuacion o idoneidad, también llamado principio de relevancia,
aptitud o conformidad. Por este requisito, no se permitira un ataque al derecho de un individuo
si los medios utilizados no son adecuados para lograr el resultado previsto” ( Dobriansky 2009,
p- 32).

Segtin Domingos (2000, p. 200), el principio de proporcionalidad se utiliz6 inicialmente
para preservar la libertad individual frente a la injerencia del Poder Ejecutivo. Posteriormente,
se incorpord al derecho administrativo como un principio general del poder policial y,
finalmente, en su sentido amplio, se elevo a la categoria de principio constitucional.

El mismo autor explica, con respecto al principio de proporcionalidad, que:

El principio de proporcionalidad se define en sus tres sentidos: adecuacidn, necesidad
y rigor. Asi, en el analisis de un caso concreto, donde un principio prevalecera sobre
otro, primero debe establecerse una relacion de adecuacion entre la medida a adoptar
y el fin perseguido. A continuacion, este fin debe imponer la menor carga posible al
ciudadano, la menor desventaja (necesidad). Finalmente, en sentido estricto, se evalua
si los medios empleados son proporcionales al fin perseguido, sopesando las ventajas
y desventajas del alcance previsto por la Autoridad Publica (Domingos 2000, p. 200).

De conformidad con el principio de proporcionalidad, la cuestion de la adecuacion se

ajusta al procedimiento adoptado en la Audiencia de Custodia, ya que este procedimiento aboga



RCMOS - Revista Cientifica Multidisciplinar O Saber.
ISSN: 2675-9128. Sao Paulo - SP.

Aiio VII, vol. 1 2026 | Envio: 17/06/2026 | Aceptado: 20/06/2026 | Publicacion: 23/06/2026

por un andlisis exhaustivo del caso para garantizar que la medida penal se aplique de manera
coherente con la ley por la autoridad judicial. Asimismo, se determina que, segun el articulo
306, parrafo primero, del Codigo de Procedimiento Penal, el plazo para presentar al sujeto ante
la autoridad judicial debe cumplirse dentro de las 24 horas siguientes a la detencion. Este es el
punto que cabe destacar, ya que este procedimiento tiene como objetivo agilizar el proceso.

El cuestionamiento de la oposicion a la Audiencia de Custodia surge precisamente de
estos elementos ya existentes en la ley, que culminan en el mismo resultado. Esto es lo que
Choukr (2016, pp. 14-15) cuestiona: “Lo mas sorprendente de todo este escenario es que existen
dos normas vigentes en el derecho brasilefio sobre la misma materia, y nunca antes se habia
producido un rechazo juridico tan grande de ninguna de ellas. La Audiencia de Custodia, ya
que, como minimo, podria emplearse la analogia como una integracion del sistema, ya sea por
el articulo 4 de la Ley de Introduccion a las Normas del Derecho Brasilefio, por no mencionar,
directamente, el articulo 3 del propio Codigo de Procedimiento Penal. Estas dos normas, juntas
o incluso por separado, son capaces de satisfacer tanto a quienes se alinean con una concepcion
de internacionalizacion del derecho y el pleno disfrute de los derechos humanos basados en
compromisos internacionales, como a los mas conservadores que tienden a buscar respaldo para
sus posiciones en construcciones mas apegadas al conocimiento juridico tradicional”.

Otro punto que merece ser destacado es la detencion preventiva en nuestro pais. Segin

Margraf'y Svistun (2016):

La prision preventiva, que deberia ser la excepcion, termina convirtiéndose en la
norma debido al uso de justificaciones genéricas a disposicion de las autoridades
judiciales. Esto se debe a que, en la mayoria de los casos, la evidencia que fundamenta
el derecho a castigar es circunstancial, proveniente del testimonio de los agentes de
policia que efectuaron la detencion y presentada sin contrainterrogatorio. Se observa
que en Brasil, el 59,2% de los casos se iniciaron mediante una investigacion derivada
de una detencion en flagrante delito. Ademas, la prision preventiva se mantiene a
menudo por la falta de defensores publicos activos, ya que los delitos suelen ser de
menor gravedad, como hurto simple o narcotrafico, pero en cantidades muy pequeiias
( MargraF ; Svistun, 2016, p. 4).

La trivializacion de la prision preventiva es un argumento recurrente en defensa de la
eficacia de las audiencias de custodia, basado en datos como los presentados por el autor. En
un pais como Brasil, donde la realidad del sistema penitenciario es dramatica, esto constituye
una grave preocupacion. Segun Teixeira (2015, p. 22), «la prisiéon preventiva se utiliza
constantemente como medida de emergencia para apaciguar a la opinion publica, con la ilusién

de una justicia inmediata. El discurso predominante es que solo quienes son detenidos
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preventivamente seran castigados, lo que da la falsa impresion de que la justicia es ineficiente
si el acusado es puesto en libertad».

Por lo tanto, la implementacion de audiencias para el sistema penal se justifica por el
grave problema de los presos en espera de juicio en Brasil. Muchos de ellos ocupan espacios
en el sistema penitenciario mientras esperan juicio.

Datos de la Secretaria Nacional de Politicas Penales (SENAPPEN), del Ministerio de
Justicia y Seguridad Publica, revelaron los resultados de una encuesta sobre informacion
penitenciaria correspondiente al primer semestre de 2025. Los resultados mostraron que Brasil
cuenta con 941.752 personas cumpliendo condena, de las cuales 705.872 se encuentran en
celdas fisicas y 235.880 bajo arresto domiciliario, con o sin monitoreo electronico. La encuesta
recopilé datos sobre la poblacion penitenciaria, infraestructura, educacidon, monitoreo
electronico, trabajo y el perfil de las personas privadas de libertad, incluyendo tipo de delito,
estado civil, nacionalidad, color o raza, e informacion administrativa sobre personal, vacantes,
visitas registradas y maternidad en las unidades (Brasil, 2025).

Segun el Consejo Nacional de Justicia (CNJ), desde su implementacion en Brasil en
2015, el elevado numero de detenciones relacionadas con las Audiencias de Custodia ha dado
como resultado mas de dos millones de estas sesiones judiciales. Las estadisticas del CNJ
también indican que, histéricamente, entre el 59% y el 60% de los casos resultan en detencion
preventiva, mientras que entre el 40% y el 41% resultan en libertad provisional (con o sin
medidas cautelares) (Brasil, 2025). Esta alta tasa demuestra la inmediatez que promueven las
Audiencias de Custodia en el sistema judicial brasilefio, lo cual, por un lado, evita demoras en
las decisiones penales y, por otro, es objeto de fuertes criticas. Uno de los aspectos analizados
es el papel del jefe de policia en relacion con esta medida. Dado que el jefe de policia es la
autoridad competente para el andlisis inicial de un delito, no es su responsabilidad verificar la
legalidad de la detencion. jEs realmente necesario involucrar a un juez si existe otro
profesional, mas accesible y cualificado, disponible para realizar dicha accion?

Por el contrario , existe la creencia generalizada de que la detencidn preventiva sin juicio
previo es una afrenta al sentido comun de la justicia, constituyendo un acto de arbitrariedad y
abuso de poder por parte del Estado. En este caso, la detencion preventiva se considera producto
de la concepcidn inquisitorial del proceso y se convierte en un instrumento que coloca al
acusado en una posicion de inferioridad frente a la fiscalia ( Ferrajoli , 2002, p. 446).

Seglin Renato Brasileiro (2020, p. 309), esta idea encuentra apoyo en el segundo parrafo

del articulo 310 del Codigo de Procedimiento Penal, cuya constitucionalidad es dudosa,
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considerando la denegacion de la libertad provisional en los casos mencionados en dicho
articulo. El parrafo dice lo siguiente:

Articulo 310. Después de recibir el informe de arresto, dentro de un plazo maximo de
24 (veinticuatro) horas después del arresto, el juez debera celebrar una Audiencia de
Custodia con la presencia del acusado, su abogado de oficio o un miembro de la
Defensoria Publica y un miembro de la Fiscalia Publica, y, en esta Audiencia, el juez
deberd, con la debida justificacion:

§ 2 Si el juez determina que el infractor es reincidente, o es miembro de una
organizacion criminal armada o milicia, o porta un arma de fuego restringida, se

debera denegar la libertad provisional, con o sin medidas cautelares .

Renato Brasileiro explica que el magistrado, amparado por el articulo 310, tiene tres
decisiones motivadas en la Audiencia de Custodia: 1) La liberacién de prision, cuando existe
alguna ilegalidad en el procedimiento de la detencion en flagrante delito; 2) La conversion del
flagrante delito en detencidon preventiva, cuando se presentan los requisitos y supuestos
fundamentales para la segregacion cautelar del individuo; y 3) La concesion de la libertad
provisional, cuando no se prueban los requisitos para la segregacion cautelar (Brasileiro, 2020,
p- 310).

Y es precisamente en este punto que la discusion legal en torno a la Audiencia de
Custodia adquiere mayores proporciones, ya que la conducta utilizada es interpretada por parte
de la clase juridica como inconstitucional, considerando que una posicion diferente
institucionalizaria, en el ordenamiento juridico nacional, el llamado encarcelamiento
obligatorio, puesto que con la ausencia de los requisitos necesarios para la conversion de la
detencion flagrante en detencion preventiva, el acusado seguiria teniendo su libertad suprimida,
en vista de conductas practicadas en el pasado, como el caso de reincidencia ( Facchi Junior,
2020).

Ademas, la Constitucion Federal establece que nadie sera considerado culpable hasta
que se emita una condena penal firme e inapelable, consagrando la presuncion de inocencia,
uno de los principios fundamentales del Estado de Derecho como garantia procesal en el
derecho penal, destinada a proteger la libertad personal (Moraes, 2003, p. 102).

El Foro Brasilefio de Seguridad Publica (FBSP) apoya las Audiencias de Detencion,
considerandolas una herramienta esencial para combatir la violencia policial, la tortura y evitar
detenciones preventivas innecesarias. La institucion afirma que el procedimiento fortalece las
garantias constitucionales y el Pacto de San José, Costa Rica (Convencion Americana de
Derechos Humanos), que, a nivel nacional... El marco juridico garantiza el derecho a la
presuncion de inocencia, el derecho a un juicio justo, el derecho a una defensa completa y el

derecho a guardar silencio (prohibicién de autoincriminacion); prohibe el encarcelamiento por
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deudas, lo que en Brasil resultdé en la prohibicion del encarcelamiento para los custodios
morosos (de acuerdo con el Precedente Vinculante 25 de la Corte Suprema Federal), y garantiza
derechos como el derecho a la vida, la integridad personal, la libertad de expresion y la libertad
de circulacion (Azevedo et al., 2015).

Este tema ha experimentado cambios recientes con la promulgacion de la Ley N°
15.358/ 2026 , también conocida como Ley Antifacciones , que modificd el Codigo de
Procedimiento Penal, estipulando que las audiencias de detencion deben realizarse
preferiblemente por videoconferencia . Este cambio ha generado debate y criticas por parte de
organizaciones de derechos humanos, que temen que la modalidad virtual comprometa la
identificacion de posibles casos de tortura o malos tratos al momento de la detencion (Brasil,
2026). Dado que se trata de una ley reciente, es necesario monitorear su implementacion en el
sistema penal para poder realizar estudios académicos y observar sus beneficios y dificultades
de aplicacion.

Por lo tanto, resulta evidente que surgen numerosos sesgos en los asuntos relacionados
con las Audiencias de Custodia, ya sea de forma favorable por sus beneficios o por las
contradicciones inherentes , incluso bajo argumentos coherentes. El problema que se desprende
de estas circunstancias es que el sistema de justicia brasilefio necesita fortalecer cada vez mas
sus acciones y producir resultados reales en la vida practica de la sociedad, agilizando el
sistema. Si la Audiencia de Custodia optimiza y brinda mayor seguridad para el pleno
cumplimiento de la ley en lo que respecta a los derechos fundamentales de la persona, esto
representa una implementacion positiva para el poder judicial, dado que los datos estadisticos
no muestran un sistema funcional en cuanto a las detenciones provisionales y el tiempo para la

finalizacion y/o definicion de los procesos y sanciones.

CONSIDERACIONES FINALES

Este estudio expuso la importancia de preservar los derechos fundamentales del acusado
desde la perspectiva de los tratados internacionales, la constitucion federal y demads legislacion
que aborda este objetivo.

Inicialmente, reconocimos la importancia de los tratados internacionales sobre derechos
fundamentales que guian todos los propdsitos de la dignidad humana presentes en otras leyes y
doctrinas juridicas. Ademas, respaldamos la importancia de las audiencias de custodia con
algunos principios formativos que abarcan sus objetivos, como el principio de presuncion de

inocencia, el principio in dubio pro reo y el principio de minima intervencion. Finalmente,



RCMOS - Revista Cientifica Multidisciplinar O Saber.
ISSN: 2675-9128. Sao Paulo - SP.

Aiio VII, vol. 1 2026 | Envio: 17/06/2026 | Aceptado: 20/06/2026 | Publicacion: 23/06/2026

conceptualizamos las audiencias de custodia desde una perspectiva de humanizacion del
proceso penal, validando las referencias legales utilizadas para sustentarlas.

Si bien existen contradicciones, se han reconocido los beneficios de las Audiencias de
Custodia, dadas las numerosas deficiencias del sistema judicial brasilefio. Centrandonos en su
implementacion , concluimos que, antes de su puesta en marcha, ya existian normas, reglas y
todos los instrumentos legales necesarios para proteger la dignidad y los derechos
fundamentales de las personas. Sin embargo, esto no se cumplié plenamente en muchos casos,
por lo que la Audiencia de Custodia surge como un nuevo impulso para que los tribunales
revisen su conducta y aporten mejoras al sistema.

Las audiencias de detencion preventiva permiten evitar que nuevos detenidos en espera
de juicio reemplacen a los presos condenados, posibilitando que estos ultimos esperen el juicio
en libertad, lo cual es relevante desde el punto de vista juridico. Cabe destacar que estas
audiencias requieren esfuerzo, compromiso y organizacion, y su implementacion efectiva a
nivel nacional lleva tiempo; sin embargo, a medida que se consoliden, representaran una
iniciativa en favor de los derechos fundamentales y la justicia brasilefia, brindando una

respuesta mas eficaz y oportuna en los procesos penales.
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