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RESUMO

Este artigo foi elaborado a partir do tema a fun¢ao social da pena e o sistema penitenciario brasileiro, delimitando-se ao
sistema penitenciario brasileiro. O estudo busca responder a questdo problema: O atual sistema penitencidrio brasileiro
cumpre com o papel social da pena? Para tanto se partiu da hipotese de que a pena tem como finalidade intimidar
potenciais criminosos, castigando e ressocializando os condenados, além de promover a seguranga juridica aos acusados
le defesa social. A relevancia para tal estudo reside na realidade, frequentemente noticiada nos meios de comunicagao, do
sistema prisional, de modo que, pesquisar, estudar e discutir aspectos relacionados com a pena e as prisdes se mostra de
interesse da sociedade em geral, que anseia por maior segurancga. O objetivo geral deste estudo ¢ verificar se o sistema
penitenciario brasileiro € capaz de promover a real fungdo da pena. Buscando alcangar o objetivo tragado e responder a
questdo problema, realizou-se a presente pesquisa utilizando-se da técnica de pesquisa bibliografica.
PALAVRAS-CHAVE: Pena. Prisdo. Sociedade.

ABSTRACT

This article was elaborated from the theme the social function of the sentence and the Brazilian penitentiary system,
delimiting itself to the Brazilian penitentiary system. The study seeks to answer the problem question: Does the current
Brazilian penitentiary system fulfill the social role of punishment? For that, it was based on the hypothesis that the purpose
of the penalty is to intimidate potential criminals, punishing and re-socializing the convicts, in addition to promoting legal
security for the accused and social defense. The relevance of this study lies in the reality, often reported in the media, of
the prison system, so that researching, studying and discussing aspects related to punishment and prisons is of interest
to society in general, which yearns for greater security. The general objective of this study is to verify if the Brazilian
penitentiary system is capable of promoting the real function of the penalty. Seeking to reach the outlined objective and
answer the problem question, the present research was carried out using the bibliographical research technique.
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1 INTRODUCAO

Ao longo da historia da humanidade verifica-se que cada civilizagcdo sempre teve um questionamento penal,
inicialmente, como manifestacdo de reagdo natural do homem primitivo para conservacdo de sua espécie, sua moral e
sua integridade, apds como um meio de retribui¢cdo e de intimidagao, através das formas mais cruéis e sofisticadas de
punicdo, até nossos dias, quando se pretende afirmar como uma fungao terapéutica e recuperadora. No que se refere a
detengdo, observa-se que esta aparece na histéria como uma medida simplesmente preventiva, onde s6 mais tarde toma
um carater repressivo e torna-se um tipo de penalidade.

Neste contexto, desenvolveu-se o presente artigo sobre o tema a fungao social da pena e o sistema penitenciario brasileiro,
tendo como delimitacdo o sistema penitenciario brasileiro. Sendo que o objetivo geral é verificar se o sistema penitenciario
brasileiro ¢ capaz de promover a real fun¢do da pena.

Como se pode verificar o modo de atuag@o das prisdes foi passando por mudangas ao longo dos anos, tanto
no mundo como no Brasil, até chegar aos padroes que se tem atualmente. Diante disso, questiona-se: O atual sistema
penitenciario brasileiro cumpre com o papel social da pena? Tendo como hipotese a condigdo de que a pena tem como
finalidade intimidar potenciais criminosos, castigando e ressocializando os condenados, além de promover a seguranga

juridica aos acusados e defesa social.
este contexto, este estudo apresenta relevancia, sobretudo em fun¢do de que de acordo com a politica criminal,
¢ um direito do apenado a ressocializag@o, promovida a partir do cumprimento da pena. No entanto, a crescente
criminalidade acaba indicando que o sistema carcerario brasileiro nido esta alcancando sua finalidade, de modo que,
se justifica discutir questdes relacionadas com a fun¢do da pena.
A metodologia usada no desenvolvimento desta pesquisa partiu do método de abordagem hipotético-dedutivo, realizado
por meio de fontes bibliograficas disponiveis em meios fisicos e na rede de computadores, realizando a exposi¢ao dos
resultados obtidos através de um texto descritivo.
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2 A FUNCAO SOCIAL DA PENA E O SISTEMA PENITENCIARIO BRASILEIRO
2.1 AFUNCAO SOCIAL DA PENA

As penas tém uma ligacao direta com os movimentos politicos e evolutivos do Estado. Segundo Queiroz (2014),
a discussao sobre os fins da pena ¢ um tema politico, uma vez que, na perspectiva do Estado, ¢ uma das formas de
gestao politica de conflitos. E isso se comprova ao se observar a mudanga na natureza das penas, inicialmente de carater
vingativo, que ao longo da evolugdo da sociedade, acabaram sendo banidas as penas cruéis e desumanas, passando ao
suplicio da alma. Sendo “[...] a ideia de retribui¢ao da sociedade ao delinquente - dos classicos — seria substituida, entao
pelos positivistas, pela ideia de defesa da sociedade contra os perigos.” (BOSCHI, 2004, p. 108). Culminando com a
interpretagdo de que o direito de punir ¢ uma forma de manutengdo do poder por parte do Estado, cabendo a ele definir
a forma que acontecera.

Ao longo da historia da humanidade verifica-se que cada civilizacdo sempre teve um questionamento penal,
inicialmente, como manifestacdo de reagdo natural do homem primitivo para conservacdo de sua espécie, sua moral e
sua integridade; apds, como um meio de retribuicdo e de intimidagdo, através das formas mais cruéis e sofisticadas de
punicdo, até os dias atuais, quando se pretende afirmar como uma fungdo terapéutica e recuperadora. A pena tem uma
evolugao historica muito antiga, “[...] cujo surgimento se registra nos primordios da civilizagdo.” (OLIVEIRA, 2003, p. 23).
Em relagdo ao historico da pena, José Antonio Pagnella Boschi menciona que nos primérdios da humanidade nao existia
“[...] entre os homens qualquer ideia, mesmo que rudimentar de pena e acreditavam que eram seus pecados que provocam
a ira dos deuses descontentes através dos fenomenos da natureza, ¢ so aplacaveis com sacrificios.” (BOSCHI, 2004, p. 94).
Destacando-se que, conforme Enio Luiz Rossetto no antigo oriente as penas estavam atreladas a religido. E cita o “O
Codigo de Hammurabi, [...] século XXIII a. C., distinguia a puni¢do para os homens livres e os escravos, previa a
composi¢do em alguns delitos patrimoniais, com a devolugdo até o triplo do que havia sido tomado.” (ROSSETTO,
2014, p. 4). E também o Codigo de Manu, na india, fundado na religido hindu, entre 12 e 13 séculos antes de Cristo,
onde “[...] a vinganca divina domina a repressao para satisfacdo da divindade ofendida pelo crime.” (ROSSETTO, 2014,
p. 5). Ele complementa dando exemplos de penas cruéis comuns naquela época, com base em Shecaira ¢ Corréa Junior
(2002, p. 26 apud ROSSETTO, 2014, p. 4), “jogar no fogo (roubo em um incéndio), cravar em uma estaca (homicidio
praticado contra o conjuge), mutilagdes corporais (como cortar a lingua, cortar o seio, cortar a orelha, cortar as maos,
arrancar os olhos e tirar os dentes)”.

Cabe informar que as penas de suplicio também foram uma realidade no Brasil. Inclusive, Tiradentes pode ser
considerado um exemplo dessa pratica, pois, apds ter sido condenado, recebeu a punigao de ser levado por ruas publicas
até chegar ao ponto onde estava instalada a forca onde foi executado. Além disso, ndo foi permitido a sua familia que ele
fosse sepultado, sendo que sua cabega ficou exposta pendurada em um alto poste, ¢ o restante de seu corpo foi dividido
em quatro partes, as quais foram distribuidas pela cidade, e ali permaneceram até que foram completamente consumidas
pelo tempo (OLIVEIRA, 2003).

Observa-se uma mudanga na visao da pena na Idade Média, que sob a influéncia da queda do Império Romano
e da invasdo da Europa pelos povos barbaros, passa a visualizar a pena ““[...] como repara¢ao do mal sofrido pela vitima
e como legitima reagdo do ofendido (vinganga)”. (ROSSETTO, 2014, p. 11).

A partir da segunda metade do séc. XVII se evidencia o surgimento onde a pena assumiu nuances mais humanitarias,
com base na argumentagdo de que as puni¢des deveriam ser mais brandas e respeitando a gravidade dos crimes cometidos.
A ideia neste periodo, ndo foi somente a de amenizar as duras penas que vinham sendo praticadas, eliminando assim os
castigos aflitivos e infamantes, e principalmente, questionando a plena dominagao da justi¢a por parte da monarquia, a
qual era exercida pela figura do rei de modo absoluto, sendo-lhe permitido definir a puni¢do que considerasse adequada,
transformando a justica em algo incerto e sem qualquer garantia de que fosse respeitada.

Ou seja, com o passar do tempo, entendeu-se que a fungdo da pena nao poderia mais ser de uma vinganga publica,
surgindo o consenso de que o suplicio nao causava mais o horror esperado, nao servindo, portanto, a fungao de exemplar,

astigar, pois em cada homem, por pior que fosse, ha alguma humanidade, que deve ser respeitada. “Finalmente as
utoridades perceberam a inutilidade do cerimonial meticuloso do espetaculo ostentado na execu¢ao da pena e que
condenado deveria deixar de ser o alvo da pratica dos castigos.” (OLIVEIRA, 2003, p. 41).
Tatiana Viggiani Bicudo (2015, p. 110) explica que no século XVIII, “[...] o Direito Penal se constitui como
uma teoria, a luz do Estado nascente como entidade forte, cuja fungdo ou papel ¢ estabelecer ¢ manter a ordem social.”
“A puni¢do, nesse contexto, assume dois papeis relevantes: prevenir agdes que perturbem a paz social e limitar o arbitrio
do Estado na aplicagao das reprimendas penais.” (BICUDO, 2015, p. 112). E indo além, como bem destaca a autora: “A
tortura ¢ repudiada como forma de obtencdo da verdade, que deve ser conseguida com base em provas e indicios, cujos
valores estardao previamente definidos por lei.” (BICUDO, 2015, p. 112).
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A partir da normatiza¢do da pena pelo Estado, esta passa a ter um fim social e adequada ao delito. A pena
assume o fim de retribuigao, “[...] a culpa do autor deve ser compensada com a imposi¢do de um mal, que € a pena.”
(BITENCOURT, 2003, p. 68). No mesmo sentido, Gimbert Ordieg, citado por Bitencourt (2003, p. 65), “[...] entende
que a pena constitui um recurso elementar com que conta o Estado, e ao qual recorre, quando necessario, para tornar
possivel a convivéncia em sociedade.”

Se observa, que a pena, por muitos anos, possuiu a finalidade de repressdo, passando, posteriormente, a ocupar
uma fun¢ao de prevencdo. Atualmente, utiliza-se a reprovagao conjugada com a prevencao social, de forma que se tenta
fazer com que o delinquente nio volte a delinquir. Neste sentido, a pena de prisdo assume uma nova finalidade, entendendo
que nao basta castigar o individuo, mas para que a pena cumpra seu papel de controle social, ¢ necessario orienta-lo
dentro da prisao para que ele possa ser reintegrado a sociedade de maneira efetiva, evitando com isso a reincidéncia.

2.2 SISTEMA PENITENCIARIO: SUA EVOLUCAO E ATUALIDADE

As prisdes estdo presentes nas sociedades desde tempos antigos, sendo que suas caracteristicas foram mudando
em fun¢do das evolugdes sofridas pela propria funcdo das penas. Inicialmente, a detencdo possuia o carater unicamente
preventivo, ou seja, buscava-se isolar o delinquente criminoso do convivio da sociedade e com isso eliminar as
possibilidades de esse individuo em vir a cometer novas transgressoes, sO posteriormente é que se percebeu que a detengio
poderia ter um carater repressivo, tornando-se um tipo de penalidade. Quanto ao sistema penitenciario, este foi criado
com o intuito de se cumprir pelos delitos cometidos, mas de forma legal e ndo como vinha sendo praticado no inicio da

historia da civilizagdo. Sobre as prisdes em tempos remotos, Oliveira explica que pouco se sabe
[...] das prisdes primitivas, para evitar a fuga, a prisdo aparece localizada nos palacios dos reis, nas
dependéncias dos templos, nas muralhas que cercavam as cidades; eram utilizados até buracos em forma
de fossas, onde o condenado era remetido para ser exposto e lhe aplicarem suplicios. L4 apodrecia no
meio dos vermes. (OLIVEIRA, 2003, p. 47).

John Howard, dedicou sua vida ao estudo sobre os melhoramentos carcerarios, considerava que “[...] o modelo
de penitenciaria a ser seguido era o de Rasphius e Spinhius de Amsterdam, destacando o fato de que eram os impostos
aplicados ao tabaco e bebidas que possibilitavam o pagamento dos salarios na administra¢ao das prisdes.” (BICUDO, 2015,
p. 99). Howard idealizou um sistema penitenciario baseado em recolhimento, reforma moral pela religido, trabalho diario,
onde estivessem presentes as condi¢des higi€nicas e alimentares necessarias para a vida humana digna (BICUDO, 2015).

Oliveira (2003) explica que o criminalista e fildsofo inglés, Geremias Bentham, com base nos estudos Howard,
apresentou um modelo de estabelecimento prisional de forma, conhecido como Pandptico. Este sistema era caracterizado
pela prisdo celular, em forma radial, onde uma so6 pessoa podia exercer a vigilancia dos interiores das celas.

Segundo Bitencourt (2017), em 1790, iniciou-se um novo regime de prisao: o sistema Filadélfico, impondo o
isolamento absoluto, sem trabalho, nem visitas, estimulando somente a leitura da Biblia. Bitencourt (2017, p. 31) explica
que:

Ordenou-se, por meio de uma lei, a construg¢@o de um edificio celular no jardim da prisdo (preventiva) de
Walnut Street (construida em 1776), com o fim de aplicar o solitary confinement aos condenados. Nao se
aplicou, contudo, o sistema celular completo; impos-se o isolamento em celas individuais somente aos
mais perigosos; os outros foram mantidos em celas comuns; a estes, por sua vez, era permitido trabalhar
conjuntamente durante o dia. Aplicou-se a rigorosa lei do siléncio.

Sobre este modelo de penitenciaria, Foucault ressalta que:
Sozinho em sua cela o detento esta entregue a si mesmo, no siléncio de suas paixdes e do mundo que
o cerca, ele desce a sua consciéncia, interroga-a e sente despertar em si o sentimento moral que nunca
perece inteiramente no cora¢gdo do homem. (FOUCAULT, 1987 apud OLIVEIRA, 2003, p. 55-56).

Em 1821, surge o sistema de Auburn, em New York, diferente da construgdo de Walnut Street, em 1776, este
istema agora permitia que o trabalho e as refeicdes ocorressem em ambiente comum; no entanto, eram proibidas as
isitas, o lazer e os exercicios fisicos. E no ano de 1934 surge um sistema que adota a forma de trabalho remunerado
e o sentido regenerador da pena, era o Sistema de Montesinos (Espanha) (BITENCOURT, 2017). De acordo com
Bitencourt (2017, p. 40),

A agdo penitenciaria de Montesinos planta suas raizes em um genuino sentimento em relagdo ao outro,
demonstrando uma atitude aberta, que permitisse estimular a reforma moral do recluso. Possuia firme
esperanca nas possibilidades de reorientar o préoximo, sem converter-se em prejudicial ingenuidade;
encontrou o perfeito equilibrio entre o exercicio da autoridade e a atitude pedagodgica que permitia a

correcao do recluso.
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Na Sui¢a também aparece um tipo de prisdo semiaberta, onde os condenados eram remunerados, trabalhavam
ao ar livre, em zona rural, numa grande fazenda com vigilancia reduzida. Posteriormente, surgiu a modalidade de prisao
aberta. Tratava-se de uma simples residéncia, onde o apenado somente se recolhe para dormir a noite, fins de semana e
feriados, podendo trabalhar ou estudar todo o dia, utilizada até hoje no Brasil, conhecida como Albergue (OLIVEIRA,
2003).

Apds breves consideragdes sobre pena e prisdo de modo amplo, se passa a tratar do sistema penitenciario brasileiro,
apresentando sua evolugao ao longo da Historia, até os dias atuais.

2.3 SISTEMA PENITENCIARIO NO BRASIL

No Brasil, a Carta Régia de 1769 aborda pela primeira vez a questao de “prisao”, a qual estava instalada no Rio
de Janeiro, e se tratava de uma casa de correcdo, em que também funcionava a Camara Municipal (PORTO, 2008). Em
1784, em Sao Paulo, ainda antes da regulamentag@o da pena de prisdo, que ocorreu em 1830, quando o Cédigo Criminal
brasileiro; desordeiros, escravos fugitivos e presos provisorios esperando julgamento costumavam ser encarcerados
em um estabelecimento denominado Cadeia de Sao Paulo, localizado no Largo de Sao Gongalo, atualmente conhecido
como Praga Jodo Mendes. Assim como no Rio de Janeiro, neste imovel também funcionava, no piso superior, a Camara
Municipal (PORTO, 2008).

Porto (2008) explica que o Codigo Criminal de 1830 regularizou as penas de trabalho e prisdo simples, sendo
que o Codigo Penal de 1890, aboliu a pena de morte, criando assim, o regime penitencidrio com carater correcional
objetivando a reintegracao do preso na sociedade. Segundo Brito (2022, p. 32), o Cédigo Criminal do Império, de 1830,

regulou alguns institutos, tratando
[...] das penas de galés e de prisdo, do banimento ¢ do desterro, bem como da pena de multa, ja prevista
como a preocupagdo de ressarcimento da vitima. Também abordou o trabalho na prisdo e a pena de morte,
permitida aquela época, que seria executada pela forca, apos o cortejo da populagdo ao condenado, e
da leitura de sua sentenga em voz alta. Quanto a aplicagdo, esbogava o atendimento a individualizag@o,
quando se preocupava com a pena imposta as mulheres, aos menores de 21 anos ¢ aos maiores de 60,
que poderiam ter suas penas de morte e galés comutadas pela de prisdo com trabalhos.

Motta (2011, p. 81) explica que “No Brasil, a pena de prisdo ¢ adotada pelo Codigo Penal de 1830; no entanto,
o modelo de institui¢ao proposto pelo codigo s serd posto em pratica a partir de 1850.”

Ja a respeito do Codigo Penal de 1890, Souza e Japiassu citam Jodo Batista Pereira que expressa:
Abolida a pena de morte e suprimindo as penas perpétuas e infamantes, substituiu todas as penalidades
do provido arsenal do Cédigo de 1830 pela prisao celular, segundo o sistema progressivo irlandés de
Walter Crofton. A grande novidade da revisdo de 1890 ¢ a unicidade de pena, cujo tipo ¢é a prisdo celular,
ao mesmo tempo intimidativa, repressiva e penitenciaria, da qual se fez a chave da abdbada de todo o
sistema repressivo. (PEREIRA apud SOUZA; JAPIASSU, 2018, p. 38).

“A primeira prisao brasileira foi inaugurada em 1850 e denominada Casa de Correicao da Corte, mais conhecida
nos dias de hoje como Complexo Frei Caneca, no Rio de Janeiro.” (PORTO, 2008, p. 14).

Essa prisdo seguia o modelo de Auburn, no estado de New York, que se tornou conhecida por sua particularidade
de possuir cela tnica. Esse modelo constituido por celas individuais acabou se tornando inviavel em funcgdo do crescente
aumento da populacdo carceraria frente ao limitado espago das prisdes (BITENCOURT, 2017).

O sistema penitenciario brasileiro estava baseado no sistema irlandés, que surgiu apds o sistema pensilvaniano
e auburnino. De acordo com o sistema irland€s, a inser¢ao e permanéncia na prisao acontecia em trés estagios: o inicial
(isolamento), o de trabalho em conjunto e o de livramento condicional (MOTTA, 2011).

Motta (2011) informa ainda, que a Casa de Correigdo da Corte, no Rio de Janeiro, tinha como técnica punitiva
o trabalho obrigatério em oficinas durante o dia e isolamento na cela a noite. O trabalho tinha a finalidade de extrair ao
maximo as for¢as dos detentos, obrigando-os a pratica de bons habitos. No entanto, Porto destaca que “[...] o trabalho nao

ra definido como punic¢do ao criminoso, mas como agente indispensavel a transformacao do individuo.” (PORTO,
008, p. 14). J& o isolamento dos presos tinha como objetivo romper seus vinculos com o crime, através de um
ambiente que proporcionasse a reflexao.

Em se tratando sobre a questdo do trabalho durante o cumprimento da pena, Rossetto (2014) esclarece que
ao longo da historia, a atividade laborativa do encarcerado correspondeu a trés grandes ideologias: de fundo religioso,
trabalho como punigao e trabalho como elemento fundamental para a ressocializagdo do apenado.

A visdo religiosa entendia que o trabalho era fundamental para a regeneragdo moral do delinquente, afastando
a ociosidade, o pecado e o crime, situagao que evidenciou-se a partir do século XVIII. J4 a interpretagdao do trabalho
como um elemento da propria puni¢do, ou seja, um castigo dentro do castigo, foi o aspecto que justificou o surgimento
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da prisao com trabalhos, como uma espécie punitiva diversa da prisdo simples (sem trabalhos), conforme dispunha
o Codigo Criminal, de 1830 (SOUZA; JAPIASSU, 2018).

Conforme esclarece Rossetto (2014, p. 39):

O Cddigo de 1890 previu as penas de prisdo celular caracterizada pelo isolamento celular com obrigagdo
de trabalho a ser cumprida em estabelecimento especial (art. 45); de reclusdo executada em fortalezas e
pragas de guerra ou estabelecimentos militares (art. 47); prisdo com trabalho obrigatorio, cominada para
vadios e capoeiras a serem recolhidos em penitenciarias agricolas ou presidios militares (art. 48); prisdo
disciplinar para menores de até 21 anos e executada em estabelecimentos especiais (art. 49); a pena de
banimento abolida em 1891; a de interdigdo, a suspensdo e a perda de emprego publico ¢ multa (art.
43, 46, 56, 57 e 58). Estabeleceu o limite de trinta anos para execu¢@o da pena privativa de liberdade
(art. 55). A Constitui¢do da Republica de 1891, portanto, posterior ao CP, proibiu as penas de galés, de
banimento ¢ de morte, ressalvada legislagdo em tempo de guerra (art. 72, §§ 20 ¢ 21).

Mais recentemente, na atualidade, se identifica o trabalho prisional como fundamental para o processo de
ressocializacdo do apenado; partindo do pressuposto de que “[...] se a socializagao do recluso ¢ essencialmente prevengao
da reincidéncia, ha fundadas esperancas de que aquela capacidade contribua decisivamente para que o recluso consiga
conduzir a sua vida futura sem praticar crimes.” (RODRIGUES, 2002, p. 95). Ainda sobre este aspecto Foucault refere

em seu livro Vigiar e Punir que:
O trabalho penal deve ser concebido como sendo por si mesmo uma maquinaria que transforma o
prisioneiro violento, agitado, irrefletido em uma pega que desempenha seu papel com perfeita regularidade.
A prisdo ndo é uma oficina: ela ¢, ela tem que ser em si mesma uma maquina de que os detentos- operarios
sdo a0 mesmo tempo as engrenagens ¢ os produtos; ela o “ocupa”.( FOUCAULT, 2014, p. 235).

No entendimento de Foucault, o trabalho deve ser uma das pegas essenciais da transformagao e da socializagdo progressiva
dos detentos (FOUCAULT, 2014). Sendo semelhante a percep¢do de Marcao sobre o assunto, para o qual o trabalho nao
¢ uma ajuda, mas sim, um organismo que impede a ociosidade, afirmando que “[...] o trabalho do sentenciado tem dupla
finalidade: educativa e produtiva.” (MARCAO, 2007, p. 26).

Em funcdo do aumento no ntimero de presos, em 1904 surgiu a ideia da constru¢do da Penitenciaria do Estado
de Sao Paulo, seguindo o projeto de Ramos de Azevedo, a qual foi inaugurada em 1920, tendo capacidade para 1.200
presos, correspondente a populagdo carceraria do Estado naquele periodo. Essa Penitenciaria dispunha de oficinas de
trabalho, enfermaria e celas individuais, além disso, ela também apresentava critérios de individualizagdo, sendo que os
condenados eram divididos em trés alas, uma delas destinada exclusivamente para presos politicos. Esse modelo de prisao
chamou a atencdo de estudiosos do Brasil ¢ do mundo, servindo de pardmetro para construgdo de outros presidios no
Brasil. No entanto, mesmo sendo consideradas prisdes modelares, o principio da classificagdao dos detentos, separando-os
de acordo com a gravidade dos delitos praticados, ndo foi respeitado (PORTO, 2008).

Na década de 1950 foram criados, no Brasil, os institutos penais agricolas, procurando, dessa forma, atender a
individualizacdo judiciaria da pena. Neste modelo os detentos trabalhavam no campo durante o dia e eram recolhidos a
celas coletivas no periodo noturno (PORTO, 2008).

Nos anos 1960, a estrutura arquitetonica penitenciaria brasileira deixou de seguir o padrao europeu e americano,
assumindo uma versao voltada para a realidade do Brasil. Essa evolucao prisional acabou implementando o sistema
Pavilhonar de presidio, em que os pavilhdes eram isolados um dos outros, dificultando dessa forma que rebelides se
alastrassem. As diferentes formas de construgao de prisdes no Brasil seguiram sempre a ideia de Bentham em 1800,
conhecida como Pandptico, e que consiste na possibilidade de visualizagdo geral de todas as unidades por um ambiente
de controle central (PORTO, 2008). Sobre esse modelo de construgdo, Rossetto (2014, p. 31) explica que

Bentham foi o criador do projeto arquitetonico denominado pandptico, panopticon. Um edificio em
forma de anel, que se dividia em pequenas celas que davam tanto para o interior como para o exterior.
Projetada no centro do patio uma torre onde ficaria um vigilante. O olhar do vigilante podia atravessar
toda a cela, ver tudo sem que ninguém, ao contrario, pudesse vé-lo.

Buscando uniformizar os projetos arquitetonicos dos presidios brasileiros, em 09 de novembro de 2011, foi
ditada a Resolugdo n. 9, pelo Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitencidria, firmando diretrizes para a
construgdo de unidades prisionais no Brasil. As recomendagdes expressas na Resolugdo n. 9, foram adotadas como
projeto-padrao pelo Ministério da Justica e Departamento Penitenciario Nacional, e esse tem sido o parametro adotado
pelos Estados na construcao de estabelecimentos prisionais, desde entdo (BRASIL, 2011).
Um dos desafios relacionados ao sistema prisional, diz respeito a ressocializagdo do apenado ao término de sua
condenagdo. O conceito de ressocializagdo do condenado sempre ¢ modificar o sujeito que transgrediu uma determinada
lei. Desse modo, o sistema carcerario busca maneiras de socializa¢ao. A ressocializacdo tem como objetivo a humanizacao
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da passagem do detento na institui¢do carceraria, implicando sua esséncia tedrica, numa orientacdo humanista,
passando a focalizar a pessoa que delinquiu como o centro da reflexdo cientifica. Com isso, se busca moldar o detento
de uma forma mais humana para que a passagem no sistema carcerario no que implicando sua esséncia tedrica, numa
orienta¢do humanista, o que de acordo com Jos¢ Ribamar da Silva, passa a focalizar a pessoa que delinquiu como o centro

da reflexdo (SILVA, 2003). Para Damasio Evangelista de Jesus, o modelo ressocializador indica que:
Um modelo ressocializador como sistema reabilitador, que indica a ideia de prevencdo especial & pena
privativa de liberdade, devendo consistir em medida que visse ressocializar a pessoa em conflito com
a lei. Neste sistema, a prisdo ndo ¢ um instrumento de vinganga, mas sim um meio de reinser¢cdo mais
humanitaria do individuo na sociedade. (JESUS, 2011, p. 95).

A pena de prisao determina nova finalidade, com um modelo que aponta que nao basta castigar o individuo,
mas orienta-lo dentro da prisdo para que ele possa ser reintegrado a sociedade de maneira efetiva, evitando com isso a
reincidéncia. A reinser¢do social do individuo que cometeu a infragdo; admite-se a progressao na execu¢ao da pena, de
acordo com o comportamento do condenado, iniciando-se no regime mais rigoroso ao regime mais ameno, sendo os
regimes fechados; semiaberto; e, aberto, ndo necessariamente, o sentenciado inicia-se no regime fechado (SILVA, 2003).

No entanto, o sistema prisional brasileiro ¢ marcado pelo que Andrade (2015) denomina de “eficacia invertida”,
jé que existe uma nitida contradi¢do estrutural entre as fun¢des declaradas ou prometidas que o sistema nao realiza, mas
que subsistem com uma eficacia simbolica; e fungdes reais que instrumentaliza sem que sejam declaradas. Isto porque,
trata-se de um sistema estruturalmente incapaz de cumprir com as fungdes que legitimam sua existéncia, tais como
promover a prote¢ao dos bens juridicos; combater e prevenir a criminalidade, por meio da pena, de modo a intimidar
potenciais criminosos, castigando e ressocializando os condenados, além de promover a seguranca juridica aos acusados
e defesa social.
Os presidios do Brasil apresentam numeros alarmantes de reincidéncia, sendo a mesma considerada um dos grandes
problemas a serem resolvidos nesse sistema. Um alto percentual dos presidiarios voltam para o sistema prisional apos
terem cumprido alguma pena anteriormente (BITENCOURT, 2017).

Assim, o confinamento prisional ¢ um problema de graves proporgdes e implica em consequéncias danosas para
todos os envolvidos, tanto presos, familiares, e trabalhadores da prisdo. Dessa forma ndo representa uma resposta legitima
a situacdes-problema; ao contrario, apresenta, ele proprio, caracteristicas de um problema publico. Levando em conta a

real situag@o das penitenciarias do Brasil na atualidade. Sobre as prisdes, Carvalho menciona que:
A prisdo, como uma institui¢ao social, pode ser observada como uma ‘sociedade miniatura’, que possui
uma estrutura, individuos, culturas proprias, etc. No entanto, mesmo contando com padrdes organizatdrios
especificos, que regulam sua capacidade de atender aos fins e as necessidades sociais que dao sentido
a sua existéncia, seus ritmos e suas transformagdes sdo determinadas também pelas condi¢des, fatores
e influéncias que a projetam no cenario mais amplo das agdes e das relagdes humanas. (CARVALHO,
2011, p. 33).

Iniimeros fatores tém contribuido para que o sistema penitenciario do Brasil alcangasse uma situagdo altamente degradada.
Dentre os pontos mais graves se destaca o abandono, a falta de investimento, descaso do poder publico. Isso aliado a falta
de pessoal devidamente qualificado para modificar a concepgdo de prisdo enraizada na cultura brasileira, como sendo um
local onde os individuos precisam pagar mais que suas penas, seus pecados, através do sofrimento intenso.

CONCLUSOES

Como se pode verificar o modo de atuagdo das prisdes foi passando por mudancas ao longo dos anos, tanto no mundo

como no Brasil, até chegar aos padrdes que se tem nos dias atuais. Na realidade, o sistema carcerario que surgiu como uma

alternativa substitutiva do que era considerado como uma forma desumana de penalidade, em que se impunha a pena de

morte e a tortura; esta longe de cumprir de fato o papel pelo qual surgiu, isso porque, as condi¢des do sistema penitenciario
rasileiro estdo longe de cumprir com a sua finalidade que € a recuperacao do apenado e sua ressocializagao.

e modo que, constata-se que o sistema prisional, ambiente onde se executa a pena, mais que um sistema de protecao,

onde sdo respeitados os direitos e através do qual se pune o criminoso ¢ se oferece a este, condigdes para que retorne

a sociedade apto e capaz; ¢ um sistema de violagdo de direitos humanos, invertendo os principios da sua funcao.

Além do problema de superlotacdo, podem-se elencar varios outros presentes e frequentes nos presidios brasileiros, como

as rebelides, o trafico de drogas, o acesso a celulares ¢ ainda as inimeras irregularidades por diversas vezes noticiadas em

varios meios de comunicagdo. Na verdade, se observa que o sistema carcerario, por vezes, considerado como preventivo,

possui inimeras falhas, a perspectiva dos que estdo em custddia do Estado, ¢ um tanto incerta. O sistema ¢ ineficaz,

portanto, oferecer condi¢des de ressocializagdo ¢ dever do Estado. Nao se pode negar que a finalidade da aplicagdo da
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pena, mais precisamente, sua eficacia, nao corresponde aos anseios da sociedade, qual seja o resguardo da seguranca
individual e publica.
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